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Rozdziat 1. Materiaf i metody

Azjatycki Festiwal Filmowy Pie¢ Smakdw to przeglad kina z Azji Wschodniej i Potu-
dniowo-Wschodniej. Jest to tez wydarzenie z misjq: pokazy filmowe sg dla Organizatorow
narzedziem edukacji, budowania relacji miedzykulturowych, ksztattowania swiadomosci
i uwrazliwiania na problemy wspotczesnego $wiata. Poprzez prezentacje sztuki filmowej
chcg oni dostarcza¢ widzom wyjatkowych przezyc¢ artystycznych, ale takze realizowac kon-
kretne cele spoteczne. Sg to przede wszystkim: wzmacnianie postaw tolerancji i otwartosci
u Polakéw, budowanie wrazliwosci na odmienno$¢ kulturowa, wzbudzenie zainteresowania
Azjq i zachecenie do czerpania inspiracji z bogactwa kultur azjatyckich.

15. edycja Azjatyckiego Festiwalu Filmowego Pie¢ Smakow (dalej: Festiwal) zostata
zrealizowana w formule hybrydowej - filmy byty wyswietlane zaréwno w kinach w Warsza-
wie, jak i w Internecie. Festiwal rozpoczat sie 17 listopada 2021 r., cze$¢ stacjonarna trwata
do 24 listopada, czes¢ online byta dtuzsza - filmy mozna byto oglada¢ do 29 listopada.

Ewaluacja Festiwalu zostata przeprowadzona przez firme Obserwatorium Sp. z 0.0., na
zlecenie Fundacji Sztuki Arteria. Gtdwnymi celami badania byto okreslenie profilu widzéw
15. edycji Festiwalu oraz poznanie ich opinii na temat wydarzenia. Wspdlnie z Zamawiaja-
cym sformuftowano nastepujace pytania badawcze:

— Kim byli widzowie Festiwalu, z podziatem na odbiorcow oferty stacjonarnej i online
(profil demograficzny)?

Jak widzowie ogdlnie oceniajg 15. edycje Festiwalu?

Ilu byto widzéw powracajacych, a ilu nowych? W ilu wczesniejszych edycjach brali
udziat powracajacy?

Co motywowato widzéw do wziecia udziatu w 15. edycji Festiwalu?

W jaki sposéb nowi widzowie dowiedzieli sie o Festiwalu?

Jakie korzysci czerpig widzowie powracajacy z udziatu w Festiwalu?

W jaki sposéb uczestniczyli i czym sie kierowali widzowie, wybierajgc formute
udziatu w 15. edycji Festiwalu (kino/online)?

W jakich dziataniach dodatkowych widzowie najchetniej uczestniczyli? Z jaka in-
tensywnoscig?

Jak widzowie oceniajg program 15. edycji Festiwalu (filmy i dziatania dodatkowe)?
Jak widzowie oceniajg strone organizacyjno-techniczng 15. edycji Festiwalu (kino
i online)?

Jak widzowie oceniajg koszt uczestnictwa w 15. edycji Festiwalu?

Jak widzowie, ktérzy uczestniczyli online, oceniajg to doswiadczenie, w poréowna-
niu do udziatu tradycyjnego (w kinie)? Czego ewentualnie brakuje Festiwalowi
online?

— Czy widzowie chcieliby uczestniczy¢ w kolejnej edycji Festiwalu? W jakiej formule?
— Jak widzowie oceniajq catoroczng oferte VOD Festiwalu (jesli z niej korzystali)?
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Ewaluacje przeprowadzono w oparciu o nastepujace kryteria:

— skutecznos¢ - kryterium pozwalajace oceni¢ stopien realizacji celéow okreslonych
w koncepcji Festiwalu;

— trafnos¢ - kryterium pozwalajgce oceni¢, w jakim stopniu cele Festiwalu byty
zgodne z potrzebami jego odbiorcow;

— uzytecznos$¢ - kryterium pozwalajace ocenié, na ile rzeczywiste dziatania zreali-
zowane w ramach Festiwalu byty zgodne z potrzebami jego odbiorcow.

Prezentowany raport sktada sie z czterech rozdziatdw. Rozdziat 1. Materiat i metody
przedstawia, oprocz celdow, pytan badawczych i kryteriow ewaluacji, takze narzedzia ewa-
luacji oraz probe badawcza. Rozdziat 2. Profil demograficzny widzéw prezentuje



ankietowanych odbiorcow pod wzgledem pici, wieku, wyksztatcenia, sytuacji zawodowej
i materialnej oraz miejsca zamieszkania. Rozdziat 3. Analiza wynikdéw sktada sie z o$Smiu
czesci: Ogdlna ocena 15. edycji Festiwalu (1), Widzowie powracajacy i nowi (2), Motywacje
do udziatu w Festiwalu (3), Sposob i intensywnos¢ uczestniczenia w Festiwalu (4), Ocena
programu (5), Ocena strony organizacyjno-technicznej i kosztow udziatu (6), Kino online
i przysztos¢ formuty hybrydowej (7), Oferta catoroczna VOD (8). Rozdziat 4. Wnioski i re-
komendacje prezentuje w sposéb syntetyczny najwazniejsze ustalenia z analizy oraz reko-
mendacje o charakterze strategicznym.

1.1. Narzedzia ewaluacji
Gtéwnymi narzedziami ewaluacji byty:

— ankieta elektroniczna, skierowana do widzéw uczestniczacych w Festiwalu
tylko online, online i w kinie lub tylko w kinie. Link do ankiety zostat zamieszczony
w mediach spotecznosciowych i newsletterach Festiwalu. Kwestionariusz mozna
byto wypetniac¢ od 30 listopada do 11 grudnia 2021 roku.
Ankieta sktadata sie z 47 pytan merytorycznych i 8 metryczkowych. Wsréd pytan
merytorycznych znalazty sie zaréwno zamkniete (32), jak i otwarte (15). Ankieta
byta wzorowana na kwestionariuszu ewaluacji 14. edycji Pieciu Smakow (doko-
nano jednak pewnych zmian, poniewaz w 2020 roku Festiwal odbywat sie wy-
tacznie online). Pozwolito to na poréwnanie pod pewnymi wzgledami edycji obec-
nie badanej z poprzednig;

— ankieta papierowa, tzw. przedzieranka, rozdawana podczas 6 wybranych se-
ansoéw filmowych.
Ankieta sktadata sie z 4 pytan merytorycznych i 6 metryczkowych. W czesci me-
tryczkowej byta wzorowana na kwestionariuszu ewaluacji 12. edycji Festiwalu
z 2018 roku (zrealizowanej w petni stacjonarnie). Pozwolito to na dokonanie pew-
nych poréwnan, jesli chodzi o profil publicznosci.

Narzedziami uzupetniajgcymi byty:

— obserwacja uczestniczaca podczas 6 wybranych seansow;

— warsztat wydobywczy - autoewaluacyjny z osobami organizujagcymi Festiwal,
podczas ktérego przeanalizowano mocne i stabe strony wydarzenia;

— analiza dokumentow (desk research) dostarczonych przez Zamawiajacego,
ktérymi byty: koncepcja Festiwalu, raport generalny dotyczacy frekwencji kino-
wej, raport dotyczgacego uzytkowania platformy VOD, raport z geolokalizacji
uzytkownikow platformy VOD, raport z ewaluacji 14. edycji Festiwalu.

1.2. Proba badawcza
Ankieta elektroniczna
Na ankiete elektroniczng odpowiedziato 418 osdb, przy czym:

— 66,7% (279 0s.) to osoby, ktore uczestniczyty tylko online,
— 28% (117 os.) to osoby, ktdére uczestniczyty online i w kinie (hybrydowo),
— 5,3% (22 os.) to osoby, ktére uczestniczyty tylko w kinie.

A zatem osoby uczestniczace online stanowity 94,7% (396 os.) wszystkich oséb bada-
nych, z kolei osoby korzystajgce z oferty kinowej — 33,3% (139 os.).



Sposréd 396 osob ankietowanych biorgcych udziat w czesci online, 367! (92,7%)
miato wtasny karnet imienny lub korzystato z imiennego dostepu do pojedynczych filmow
(pozostali w wiekszosci uczestniczyli jako osoby towarzyszace). Liczba ta stanowi 11,9%
wszystkich odbiorcow z imiennym dostepem do 15. edycji Festiwalu w czesci online (zgod-
nie z danymi Organizatora, odbiorcéw tych byto tgcznie 3088). Oczywiscie, aby doktadniej
oszacowac probe badawczg ankiety elektronicznej w odniesieniu do ogo6tu odbiorcéw Festi-
walu online, uzyskang wartos$¢ nalezatoby zrewidowad, wtaczajac do grona rzeczywistych
uczestnikdéw takze te osoby, ktére korzystaty z dostepu jako osoby towarzyszace. W an-
kiecie osoby te stanowity okoto 7%. Jezeli w rzeczywistosci odsetek ten byt podobny (tyle
byto faktycznie dodatkowych odbiorcow), to podana wielko$¢ proby badawczej nie zmieni
sie w sposob istotny.

Powyzsze ogdlne informacje warto uzupetni¢ o kilka danych szczegétowych. Jezeli cho-
dzi o konkretng forme korzystania z oferty Festiwalu online, to:

— 239 z 367, czyli 65,1% respondentéw uczestniczacych online na podstawie imien-
nego dostepu korzystato z karnetu lub voucheru ,Pie¢ Smakdédw Online”; zgodnie
z danymi Organizatora, ogdlna liczba takich odbiorcéw wyniosta 1491 (z 3088), co
daje udziat ogétem w wysokosci 48,3%;

— 65 z 367, czyli 17,7% respondentdéw uczestniczacych online na podstawie imien-
nego dostepu korzystato z karnetu lub voucheru ,Pie¢ Smakow Kino+0Online”; zgod-
nie z danymi Organizatora, ogdlna liczba takich odbiorcéw wyniosta 160 (z 3088),
co daje udziat ogétem w wysokosci 5,2%;

— 63 z 367, czyli 17,2% respondentdéw uczestniczacych online na podstawie imien-
nego dostepu wykupito dostep do pojedynczych filméw; zgodnie z danymi Organi-
zatora, ogdlna liczba takich odbiorcoéw wyniosta 1437 (z 3088), co daje udziat 0ogo-
tem w wysokosci 46,5%.

Powyzsze dane mogtyby $Swiadczy¢ o pewnej nadreprezentacji w ankiecie responden-
téw korzystajacych z karnetu lub voucheru ,Pie¢ Smakdéw Online” lub ,Pie¢ Smakdw
Kino+Online” i niedoreprezentacji respondentéw uczestniczacych online na podstawie
imiennego dostepu. Z drugiej strony, istotnym czynnikiem przy konstrukcji proby badaw-
czej wydaje sie tu takze intensywnos$c¢ korzystania z oferty festiwalowej. W tym kontekscie
trzeba zauwazy¢, ze ankietowani z tej ostatniej grupy stosunkowo stabiej uczestniczyli
w Festiwalu - prawie 80% z nich obejrzato od 1 do 5 filmow, tymczasem w catej grupie
respondentdw uczestniczacych online takg liczbe filméw obejrzato tylko 22,7% (zdecydo-
wana wiekszo$¢ miata ich na koncie wiecej, por. dalej). Warto dodacd, ze zgodnie z danymi
Organizatora, 1437 widzéw uczestniczacych online na podstawie imiennego dostepu wy-
kupito dostep do 2772 filméw, co daje $rednig 1,9.

Jezeli chodzi o wielko$¢ préby badawczej ankiety internetowej w odniesieniu do ogdétu
odbiorcéw czesci stacjonarnej Festiwalu, to jak wspomniano wyzej, wéréd respondentéw
znalazto sie 139 o0so6b, ktére skorzystaty z tej oferty. 55 z nich (39,6%) zadeklarowato
zakup/posiadanie karnetu lub voucheru ,Pie¢ Smakow Kino+Online” (wyzej wspomniano,
ze ankietowanych posiadajacych taki karnet byto 65; w rzeczywistosci tylko 55 korzystato
z obu form dostepu; 10 respondentdw z tej grupy zadeklarowato, ze ostatecznie uczestni-
czyli tylko online). Mozna zatozy¢, ze pozostate osoby, nie liczagc czworga wolontariuszy,
ktorzy wypetnili ankiete (80 os.), korzystaty z oferty kinowej w sposéb tradycyjny (zakup
pojedynczych biletow w kasach lub przez Internet).

' Dane na ten temat byty pozyskiwane w ramach dwdch pytan. Wyniki nie sg tu do konca spéjne — w jednym
przypadku pojawia sie liczba 367, w drugim - 363. W tym miejscu uwzgledniono dane z odpowiedzi na pytanie,
ktére odnosito sie wprost do wykorzystanej przez ankietowanego formy dostepu (karnet lub dostep do pojedyn-
czych filmoéw).



Z danych Organizatora wynika, ze posiadacze karnetéw lub voucheréw , Kino+Online”
obejrzeli w kinie facznie 2013 filméw, co daje $rednig 12,6. Srednia wazona liczby filméw
obejrzanych w kinie przez ankietowanych posiadajacych karnet byta podobna i wyniosta
11,6 (z zastrzezeniem, ze respondenci nie podawali konkretnej liczby, ale okreslali prze-
dziat liczbowy, dane sg zatem orientacyjne). Z danych Organizatora wynika rowniez, ze
widzowie korzystajacy z oferty kinowej na podstawie biletu obejrzeli fgcznie 4677 filmdw.
Srednia wazona liczby filméw obejrzanych w kinie przez ankietowanych, ktérzy nie mieli
karnetu, wyniosta z kolei 4,1. Zaktadajac, ze moze to by¢ rzeczywista srednia liczba filmow
obejrzanych przez pojedynczego widza nieposiadajacego karnetu, mozna oszacowaé, ze ta
czes$¢ publicznosci Festiwalu liczyta okoto 1130 osob. Dodajac do tej liczby 160 posiadaczy
karnetu/voucheru, otrzymujemy liczbe 1290 - taka mogta by¢ liczba unikalnych widzéw
kinowych 15. edycji Pieciu Smakodw. Liczba respondentéw uczestniczacych w czesci stacjo-
narnej - 139 - stanowi 10,8% tej liczby.

Podsumowujac, wielkos¢ proby badawczej ankiety internetowej mozna oszacowac na
okoto 11-12%b: okoto 12% w odniesieniu do ogétu odbiorcéw czesci online Festiwalu oraz
okoto 11%% w odniesieniu do ogdétu odbiorcow czesci stacjonarnej Festiwalu.

Ankieta papierowa (przedzieranka)

Ankiety papierowe byly rozdawane podczas 6 wybranych seansdow festiwalowych, przy
czym zadbano, aby w probie znalazty sie filmy z réznych sekcji, wyswietlane w obu kinach
festiwalowych (Kinoteka i Murandw), w réznych porach dnia (popotudnie i wieczor), w roz-
nych dniach tygodnia (dni powszednie i weekend). Badaniem objeto 5 filméw pokazywa-
nych w kinie i online oraz jeden wyswietlany tylko w kinie (tabela nr 1). kgcznie zebrano
210 prawidtowo wypetnionych ankiet, co stanowi 41,3% publicznosci badanych seanséw?
(dla poszczegdlnych seanséw wielkos¢ proby wyniosta od 12,8% do 57,4%; tabela nr 2)
oraz 3,1% wszystkich wejs¢ (taczna frekwencja jest szacowana na 6690 wejsé).

Tabela 1. Projekcje, podczas ktorych przeprowadzono badanie technika ankiety przedzieranki

Tytut Dzien tygodnia Data Godz.  Kino Kategoria
Pienigdze maja cztery nogi pigtek 19.11.2021  20:45 Muran6w kino + online
Pewnego razu w Kalkucie sobota 20.11.2021 15:45 Kinoteka kino + online
Spragnieni mitosci sobota 20.11.2021 19.15 Muranow kino + online
Drogi wspdtlokatorze niedziela 21.11.2021 10:00 Kinoteka kino + online
Wedrowcy na krawedzi poniedziatek  22.11.2021 20.45 Murandéw tylko kino

Szukajac kobiety z ktami i wgsami wtorek 23.11.2021 15:15 Muran6éw kino (tainszy bilet) + online
Zrodto: Opracowanie wiasne.

Tabela 2. Projekcje, podczas ktorych przeprowadzono badanie technika ankiety przedzieranki - préba badawcza

Tytut n ankiet = % ankiet Frekwencja =Wielkos¢ proby (%)

Pieniadze maja cztery nogi 31 15 54 o7,4
Pewnego razu w Kalkucie 27 13 4 38,0
Spragnieni mitosci 83 39 196 42,3
Drogi wspétlokatorze 12 6 42 28,6
Wedrowcy na krawedzi 51 24 98 52,0
Szukajac kobiety z ktami i wasami 6 3 47 12,8

Razem: 210 100 508 41,3

Zrodto: Opracowanie wiasne, z wykorzystaniem danych Organizatora.

2 Przez ,publiczno$¢” rozumiemy tu wejécia na poszczegolne seanse, a nie unikalnych odbiorcéw. Niewatpliwie
wielu widzéw obejrzato w ramach Festiwalu wiecej niz jeden film w kinie. Podobnie niektorzy respondenci mogli
wypetniC ankiete przedzieranke wiecej niz raz, jezeli uczestniczyli w wiecej niz jednym badanym seansie.



Rozdziat 2. Profil demograficzny widzéw

2.1. Ptec

Wsrod osob, ktore wypetnity ankiete elektroniczng, odnotowano wiecej kobiet niz
mezczyzn: 65,3% versus 32,5% (w 2020 roku: 66,7% versus 30,8%); 2,2% 0s0b wy-
brato odpowiedz ,inna” badz ,, wole nie odpowiada¢ na to pytanie” (wykres nr 1a).

Wsrod osob, ktére wypetnity ankiete przedzieranke, réwniez byto wiecej kobiet niz
mezczyzn, jednak ich przewaga nie byta juz tak wyrazna: 53,1% versus 41,1%.
Uwage zwraca wysoki odsetek osob, ktére wybraty odpowiedz ,inna” — 2,9% lub ,wole nie
odpowiada¢ na to pytanie — 2,9%, tacznie — 5,7% (wykres nr 1b). Warto zauwazy¢, ze
zdecydowana wiekszos$¢ osdb, ktore zaznaczyty jedna z dwoch ww. odpowiedzi (10 z 12),
to osoby w wieku 18-25 lat (podobng tendencje zauwazono rok wczesniej).

Inna; 1,7%

Mezczyzna;
32,5%

Wole nie

odpowiadac; 0,5%

Kobieta;
65,3%

Pte¢ n odp. % odp. % odp. 20
Kobieta 273 65,3 66,7
Mezczyzna 136 32,5 30,8
Inna 7 1,7 2,2
Wole nie 9 0,5 0,3
odpowiadaé

Razem 418 100 n=786

Wykres 1a. Pte¢ oséb ankietowanych - ankieta
elektroniczna

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyni-
kow ankiety elektronicznej; n=418. W prawej ko-
lumnie podano dla poréwnania wyniki analogicz-
nej ankiety z 2020 roku.

Inna; 2,9%

Mezczyzna;

41,1%

Woleg nie
odpowiadac; 2,9%

Kobieta;
53,1%

Pte¢ nodp. % odp.
Kobieta 110 53,1
Mezczyzna 85 41,1
Inna 6 2,9
Wole nie odpowiadac 6 2,9
Razem 207 100

Wykres 1b. Pte¢ osob ankietowanych

- ankieta przedzieranka

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie
wynikéw ankiety przedzieranki; n=207.




2.2. Wiek

Wsréd respondentédw ankiety elektronicznej najwiecej, bo 39,2%, byto osdéb w wieku
26-35 lat (rowniez w 2020 roku byfa to najliczniejsza grupa wiekowa - jej przedstawiciele
stanowili wowczas niemal identyczny odsetek ankietowanych, tj. 39,4%). Na kolejnych
miejscach uplasowaty sie grupy 36-45 lat - 23,4% i 18-25 lat - 19,9%. tgcznie daje to
82,5% badanych w wieku 18-45 lat (w 2020 roku byto to 82,6%). Odsetek ankieto-
wanych z kolejnych grup wiekowych sukcesywnie maleje: 46-55 lat - 12,7%, 56-65 lat
- 4,1%. Wsrdd respondentdéw ankiety elektronicznej nie byto oséb w wieku powyzej 65 lat.
Znikomy byt udziat ankietowanych ponizej 18 roku zycia (wykres nr 2a).

Wyniki przedzieranki odbiegaja w tym punkcie od wynikéw ankiety elektronicznej.
Wsréd jej respondentdow najliczniejsza byta grupa w wieku 18-25 lat, stanowiac az 37%
ogétu (réznica ponad 17 punktow procentowych w porownaniu do ankiety elektronicznej!).
Grupa 26-35 lat byta niemal tak samo liczna jak grupa 18-25 - jej przedstawiciele to 36,6%
respondentdw przedzieranki (co jest wynikiem zblizonym do wyniku ankiety elektronicz-
nej). tacznie te dwie wartosci dajg 73,6% badanych w wieku 18-35 lat (w ankiecie
elektronicznej te dwie grupy wiekowe to 59,1% ogdtu). Osoby wieku 36-45 lat stanowity
14,4% respondentéw ankiety papierowej (o 9 punktéw procentowych mniej w poréwnaniu
do kwestionariusza elektronicznego), osoby w wieku 46-55 lat - 5,8% (prawie 7 pp. roz-
nicy). Osoby powyzej 55 roku zycia to 4,3% respondentéw przedzieranki (wykres nr 2b).

56-65 lat; <18 lat; Wiek n odp. % odp. % odp. 20
4,1% 0,7% <18 lat 3 0,7 0,9
18-25 lat 83 19,9 18,4
26-35 lat 164 39,2 39,4
36-45 lat 98 23,4 24,8
18-25 lat; 46-55 lat 53 12,7 12,0
19,9% 56-65 lat 17 4,1 3,6
66-75 lat 0 0,0 0,9
> 75 lat 0 0,0 0,0
36-45 lat; Razem 418 100 n=786
23,4% Wykres 2a. Wiek osob ankietowanych - ankieta

26-35 lat;
39,2%

elektroniczna

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wyni-
kow ankiety elektronicznej; n=418. W prawej ko-
lumnie podano dla poréwnania wyniki analogicznej
ankiety z 2020 roku.

46-55 lat; _56-65 lat; 6079 126
oo 2.9% bl 180Iat; Wiek n odp. % odp.
1,9 & <18 lat 4 1’9

18-25 lat 77 37,0

26-35 lat 76 36,6

36-45 lat 30 14,4

36-45 lat; 46-55 lat 12 5,8
14,4% 56-65 lat 6 2,9
66-75 lat 3 1,4

> 75 lat 0 0,0

Razem 208 100

26-35 lat;
36,6% Wykres 2b. Wiek osob ankietowanych - ankieta

przedzieranka
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow
ankiety przedzieranki; n=208.




Analiza struktury wiekowej respondentéw ankiety przedzieranki z podziatem na po-
szczegdlne projekcje pokazuje, ze istotny wptyw na ogolny wynik mieli ankietowani pod-
czas jednego z seanséw - filmu Spragnieni mitosci (39% wszystkich ankiet, por. tabela nr
2). Ponad potowa tej grupy to osoby w wieku 18-25 lat, a tylko 11% - w wieku powyzej
35 lat. Jezeliby z ogdlnej puli wynikéow odja¢ odpowiedzi oséb badanych podczas wspo-
mnianej projekcji, to udziat grupy 18-25 lat zmniejszytby sie o prawie 10 pp. - z 37% do
27,8% (tabela nr 3).

Tabela 3. Udziat (%) grup wiekowych respondentow ankiety przedzieranki z podziatem na poszczegolne seanse

SEANS WIEK (udziat %)
<18lat | 18-25lat 26-35lat 36-45lat 46-55 lat 56-65 lat 66-75 lat
Drogi wspétlokatorze (12) 0,0 33,3 33,3 25,0 0,0 8,3 0,0
Pewnego razu w Kalkucie (27) 3,7 25,9 22,2 22,2 18,5 7,4 0,0
Pienigdze majg cztery nogi (30) 0,0 30,0 43,3 23,3 3,3 0,0 0,0
Spragnieni mitosci (82) 1,2 51,2 36,6 9,8 0,0 1,2 0,0
Szukajac kobiety z ktami i wasami (6) 0,0 16,7 33,3 16,7 16,7 0,0 16,7
Wedrowcy na krawedzi (51) 3,9 27,5 41,2 9,8 9,8 3,9 3,9
Ogotem (208) 1,9 37,0 36,5 14,4 5,8 2,9 1,4
Ogotem bez Spragnionych mitosci (126) 2,4 27,8 36,5 17,5 9,5 4,0 2,4
Ankieta elektroniczna (418) 0,7 19,9 39,2 23,4 12,7 4,1 0,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety przedzieranki. Przy nazwach seanséw, w nawiasach,
podano liczbe ankiet zebranych podczas danej projekcii.

Warto dodac¢, ze wsrdéd mezczyzn, ktorzy wypetnili ankiete przedzieranke, byto stosun-
kowo wiecej oséb w wieku 26-35 lat (43,5%, por. ogétem - 36,6%), ale takze w wieku 36-
45 lat (18,8%, por. ogotem - 14,4%). Respondentéw w wieku 18-25 lat byto nieco mniej
niz srednio (31,8%, por. ogdétem - 37%), niemniej ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze ponad
94% ankietowanych mezczyzn to osoby w wieku 18-45 lat. W przypadku kobiet udziat tej
grupy to 82,7% (wykres nr 3).

45%
40%
35%

30%
25%
20%
15%
10%
5%
0% O = u

<18 lat 18-25 lat 26-35 lat 36-45 lat 46-55 lat 56-65 lat 66-75 lat
Kobieta (n=110) = Mezczyzna (n=85) Ogotem (n=208)

Wykres 3. Struktura wieku dwéch grup ankietowanych - kobiet i mezczyzn
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki, n=208.



2.3. Wyksztatcenie

Zdecydowana wiekszos¢ os6b, ktore wypetnity ankiete elektroniczng — 81,1% - ma
wyksztatcenie wyzsze (w 2020 roku byto to 83,7%). Na kolejnym miejscu uplasowata
sie grupa o wyksztatceniu srednim licealnym - takich osob byto wsréd badanych juz jednak
duzo mniej, bo 10,8% (w 2020 - 9%). Warto doda¢, ze dwie trzecie z nich (30 z 45) nadal
sie uczy lub studiuje, a ponad potowa tej grupy (26 z 45) jest w wieku 18-25 lat. Kolejna
grupa to osoby o wyksztatceniu pomaturalnym/policealnym - 4,8%. Udziat oséb o wy-
ksztatceniu Srednim technicznym, zasadniczym zawodowym/branzowym i gimnazjalnym
lub nizszym wynidst tacznie 3,2%. Trzeba dodad, ze troje respondentéw o najnizszym wy-
ksztatceniu to osoby w wieku ponizej 18 lat i uczace sie.

Struktura wyksztatcenia respondentéw ankiety przedzieranki byta nieco odmienna
- byto wsrdéd nich ,tylko” 75% o0s6b z wyzszym wyksztatceniem, za to 14,9% z wy-
ksztatceniem licealnym (wiecej o ponad 4 pp. w poréwnaniu do ankiety elektronicznej).
Réwniez tu jednak obserwujemy bardzo duzy udziat uczacych sie lub studiujacych (24 z 31
0s6b o wyksztatceniu $rednim licealnym) oraz w wieku 18-25 (25 z 31). Dos$¢ duzy byt
wsérod respondentdw przedzieranki odsetek oséb z wyksztatceniem pomaturalnym lub po-
licealnym - 7,2% (dwie trzecie z nich jest z grupy wiekowej 18-25 i nadal sie uczy). Udziat
0s6b o wyksztatceniu srednim technicznym i gimnazjalnym lub nizszym wynidst tacznie
2,9% (te ostatnie to osoby w wieku ponizej 18 lat, uczace sie). Nie odnotowano natomiast
udziatu os6b o wyksztatceniu zasadniczym zawodowym/branzowym (wykres nr 4b).

0,7% _ 05% 519

Wyksztatcenie nodp. % odp. = % odp. 20
S Pomaturalne Gimnazjalne lub nizsze 3 0,7 0,7
licealne: / policealne; Zasadnicze zaw./branz. 2 0,5 0,4
10,8% 4.8% $rednie techniczne 9 2,1 1,7
Srednie licealne 45 10,8 9,0
Pomaturalne/policealne 20 4,8 4,5
Wyzsze 339 81,1 83,7
Razem 418 100 n=786

Wykres 4a. Wyksztatcenie osdb ankietowanych - ankieta
elektroniczna

Zrédto: Opracowanie wasne na podstawie wynikow ankiety
elektronicznej; n=418. W prawej kolumnie podano dla po-
rownania wyniki analogicznej ankiety z 2020 roku.

1.9% - 1,0%

Wyksztatcenie nodp. % odp.

< ; Gimnazjalne lub nizsze 4 1,9

fg:;:ﬁ F/’or;ﬁé::rllr:.a Z’asadnicze zaw./branz. 0 0,0

14,9% P 7 99 ’ §rednie techniczne 2 1,0

’ Srednie licealne 31 14,9

Pomaturalne/policealne 15 7,2

Wyzsze 156 75,0

Razem 208 100

Wyzsze;

75,0% Wykres 4b. Wyksztatcenie osob ankietowa-

r)ych - ankieta przedzieranka
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie
wynikéw ankiety przedzieranki; n=208.




2.4. Sytuacja zawodowa

Pytanie o sytuacje zawodowg byto wielokrotnego wyboru. Zdecydowana wiekszos$¢
respondentéow ankiety elektronicznej - 78,6% - pracuje: na umowe 0 prace, umowe
cywilnoprawna, w ramach wifasnej dziatalnosci gospodarczej itp. (w 2020 roku - 80,3%),
21,6% uczy sie lub studiuje (w 2020 - 19,6%), 5% poszukuje pracy zawodowej. Tylko
2,2% o0s0b ankietowanych zadeklarowato, ze jest na urlopie macierzynskim/ojcow-
skim/wychowawczym, emeryturze lub rencie; 3,6% zaznaczyto odpowiedz ,zadne z po-
wyzszych” (wykres nr 5a). Zdecydowana wiekszos¢ badanych - 88,9% - zaznaczato w tym
pytaniu jedng odpowiedz. Oprécz tego pojawito sie kilka kombinacji. Najliczniejsza to ,pra-
cuje zawodowo i ucze sie/studiuje” — w takiej sytuacji jest 7,2% respondentow ankiety
elektronicznej.

Jezeli chodzi o osoby, ktére wypetnity ankiete papierowa, to odsetek pracujacych
byl wsrdéd nich wyraznie nizszy - wynioést 66,8% (roznica prawie 12 pp.). Wiekszy
byt natomiast udziat oséb uczacych sie lub studiujgcych - 33,2% (réznica 11,5 pp.), co
wspotgra z nizszg $rednig wieku osdb badanych tg technika. 9,8% respondentéw przedzie-
ranki poszukuje pracy zawodowej (nieco ponad potowa z nich to osoby w wieku 18-25 lat;
wykres nr 5b). W odpowiedzi na to pytanie zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych
- 86,8% - zaznaczato po jednej odpowiedzi. Najczesciej wybierang kombinacjg bylo tu
réowniez ,pracuje zawodowo i ucze sie/studiuje” - w takiej sytuacji jest 6,8% respondentéw
ankiety przedzieranki.

Pracujg zawodowo I 327; 78,6%
Ucze sig lub studiuje NG 90; 21,6%

Poszukuje pracy zawodowej [l 21; 5,0%

Jestem na urlopie macierzynskim/

. . I 4;1,0%
ojcowskim/ wychowawczym

Jestem na emeryturze | 3:0,7%
Jestem na rencie | 2:0,5%

Zadne z powyzszych M 15; 3,6%

Wykres 5a. Sytuacja zawodowa oséb ankietowanych - ranking odpowiedzi (ankieta elektroniczna)
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=416.



Pracujg zawodowo | 137; 66,8%

Uczg sig lub studiuje | N RN 63; 33,2%

Poszukuje pracy zawodowe] [l 20; 9,8%

Jestem na emeryturze B 6; 2,9%

Jestem na urlopie macierzynskim/

. 0
ojcowskim/ wychowawczym I 2,1,0%

Jestem narencie ' 0; 0,0%

Wykres 5b. Sytuacja zawodowa oséb ankietowanych - ranking odpowiedzi (ankieta przedzieranka)
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikdw ankiety przedzieranki; n=205.

2.5. Sytuacja materialna

Ponad potowa, bo 53,1%, respondentéw ankiety elektronicznej okreslito swojg sytua-
cje materialng jako raczej dobrg (w 2020 roku byto to 58%), a 18,4% - bardzo dobrg
(2020 - 17%). kacznie daje to 71,5% o0s6b stosunkowo zadowolonych ze stanu swo-
ich finanséw (bylo 75%). Kolejne 23,2% ankietowanych skfonito sie ku odpowiedzi ,, zno-
$na, Srednia” (2020 - 24%). Tylko 5 osbéb zaznaczyto opcje ,raczej zta”. Odpowiedzi , bar-
dzo zta” nie wybrat nikt, natomiast 4,1% respondentéw skorzystato z prawa do odmowy
odpowiedzi na to pytanie (wykres nr 6a).

Wsrdéd respondentéw przedzieranki byto mniej oséb, ktére okreslity swojg sytuacje
materialng jako raczej dobrg — 41,1%, za to wiecej takich, ktore postrzegajg jg jako bardzo
dobrg - 27,2%. tacznie daje to 68,3% odpowiedzi, co jest wartoscig zblizong do wy-
niku ankiety elektronicznej. Pozostate liczby sg réwniez podobne: 25,7% wskazan na od-
powiedz ,znosna, srednia”, 5 odpowiedzi ,raczej zta”, brak odpowiedzi ,bardzo zta” i 3,5%
odmow (wykres nr 6b).

60%
50%
40%
30%
20%
0% 7104 - W|--
Bardzo dobra = Raczej dobra osna, Raczej zta Bardzo zta o nie
$rednia odpowiadac
m% 18,4% 53,1% 23,2% 1,2% 0,0% 4,1%
n 7 222 97 5 0 17

Wykres 6a. Sytuacja materialna respondentow ankiety elektronicznej
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=418.



50%
40%
30%
20%
10%
0% : - -
Bardzo dobra = Raczej dobra Z’nosn.a, Raczej zta Bardzo zta WOIQ.me .
$rednia odpowiadac
m% 27,2% 41,1% 25,7% 2,5% 0,0% 3,5%
n 55 83 52 5 0 7

Wykres 6b. Sytuacja materialna respondentéw ankiety przedzieranki
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki; n=202.

2.6. Miejsce zamieszkania

Wiekszos¢ osob, ktére wypetnity ankiete elektroniczng - 56,5% — pochodzito spoza
Warszawy (w 2020 roku warto$¢ ta wyniosta 55%), z Warszawy byto 43,5% ankietowa-
nych. W przypadku ankiety papierowej, ze wzgledu na stacjonarny charakter badania, pro-
porcje te przedstawiaty sie oczywiscie zgota odmiennie - ze stolicy byto 76,7% respon-
dentéw (wykresy 7a i 7b). Co jednak ciekawe, az 16,8% o0s0b, ktore wypetnity przedzie-
ranke, mieszka w wojewddztwie innym niz mazowieckie. Zdecydowana wiekszos¢ tych
0s0b, bo 91,2%, uczestniczyta w Festiwalu w pigtek wieczorem lub w weekend, przy czym
az 61,8% to widzowie filmu Spragnieni mitosci (warto doda¢, ze jedna czwarta ankietowa-
nych podczas tego seansu to mieszkancy innych wojewodztw, co oznacza réznice 8,5 pp.
w stosunku do ogdlnego udziatu tej grupy w badaniu stacjonarnym).

Poza War-
szawg, Woj. Poza Warsza-
mazowieckie; W3, WOj.
/’ 28; 6,7% mazowieckie;
< 12;5,9%

Warszawa;
182; 43,5% .
Poza woj.
mazowieckim;
34; 16,8%
Warszawa;

Poza woj.

o 155; 76,7%
mazowieckim; ~__ Poza
1;0,5%
Wykres 7a. Miejsce zamieszkania oséb ankietowanych Wykres 7b. Miejsce zamieszkania oséb ankietowanych

- ankieta elektroniczna - ankieta przedzieranka
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety
elektronicznej; n=418. przedzieranki; n=202.




W Festiwalu wziety udziat osoby ze wszystkich 16 wojewdédztw Polski. Niemal po-
towa, bo 49,8%, respondentéow ankiety elektronicznej pochodzito spoza wojewddztwa ma-
zowieckiego (w 2020 roku - 49,1%). Najwiecej z wojewodztw slaskiego - 21,6%, dol-
noslaskiego - 18,3%, malopolskiego - 14,4%, pomorskiego - 12% i wielkopol-
skiego 10,1% (mieszkancy tych wojewddztw stanowili tacznie ponad trzy czwarte ankie-
towanych spoza wojewddztwa mazowieckiego). Warto zauwazy¢, ze aczkolwiek rok wcze-
$niej przodowaty te same wojewddztwa, to kolejnos¢ trzech pierwszych byta inna: dolno-
Slaskie, matopolskie, slaskie (zauwazalny jest przyrost odbiorcéw z tego ostatniego). Naj-
mniej wsrdd ankietowanych byto widzéw z wojewddztw lubuskiego, opolskiego i podla-
skiego - po jednej osobie.

Ponizsza tabela (tabela nr 4) zestawia wyniki dla poszczegélnych wojewddztw z po-
dziatem na dwie edycje Festiwalu - obecng i poprzednig (wartosci procentowe nieco sie
réznig od zaprezentowanych w raporcie ewaluacyjnym 14. edycji, poniewaz tam na liscie
wojewodztw znalazto sie rdwniez mazowieckie - bez Warszawy; tu wytaczono je z zesta-
wienia).

Tabela 4. Wojewddztwo zamieszkania osob spoza Warszawy - porownanie edycji 14. i 15.
WOJEWODZTWO nodp. % odp. nodp. 20 % odp. '20 Roznica pp.

$laskie 45 21,6 54 13,99 +7,6
dolnoslaskie 38 18,3 83 21,50 -3,2
matopolskie 30 14,4 68 17,62 -3,2
pomorskie 25 12,0 38 9,84 +2,2
wielkopolskie 21 10,1 37 9,59 +0,5
todzkie 17 8,2 27 6,99 +1,2
zachodniopomorskie 8 3,8 20 5,18 -1,3
podkarpackie 5 2,4 8 2,07 +0,3
warminsko-mazurskie 5 2,4 10 2,59 -0,2
kujawsko-pomorskie 4 1,9 13 3,37 -1,4
lubelskie 4 1,9 6 1,55 +0,4
Swietokrzyskie 3 1,4 4 1,04 +0,4
lubuskie 1 0,5 9 2,33 -1,9
opolskie 1 0,5 5 1,30 -0,8
podlaskie 1 0,5 4 1,04 -0,6
Razem 208 100 386 100

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej, n=208, oraz wynikéw ankiety ewalua-
cyjnej 14. edycji Festiwalu, n=386.

Sposrod 236 oséb spoza Warszawy, 191 (80,9%) podato miejscowos$¢ zamieszkania.
Miejscowosci tych bylo tacznie 73 (w 2020 roku — 118). Warto dodac, ze w raporcie z geo-
lokalizacji uzytkownikéw platformy VOD odnotowano, tgcznie z Warszawa, 485 miejscowo-
éci (ilustracja nr 1). Najwiecej, bo prawie 9,7%, byto wsrod ankietowanych oséb z Kra-
kowa (w 2020 roku - 10,4% i druga pozycja w rankingu), a w dalszej kolejnosci (9,9%)
- z Wroctawia (w 2020 roku — 13,4% i pierwsza pozycja w rankingu). Ponizsza tabela nr
5 przedstawia ranking miejscowosci, z ktérych pochodzili respondenci ankiety elektronicz-
nej przeprowadzonej w 2021 roku (12 pozycji), wraz z poréwnaniem do rankingu z 2020
roku (zawierat 10 pozycji). Jak wida¢, wszystkie miasta, z ktorych najczesciej pochodzili
badani widzowie 14. edycji, pojawiaja sie w rankingu edycji 15.



M. 50-100 tys;

6,8%

Tabela 5. Miejsce zamieszkania oso6b spoza Warszawy

MIEJSCOWOSC nodp. % odp.
1. Krakow 23 9,7
2. Wroctaw 21 8,9
3. Gdansk 13 55
4. Katowice 13 55
5. todz 12 5,1
6. Poznan 10 4,2
7. Gdynia 9 3,8
8. Szczecin 6 2,5
9. Bielsko-Biata 3 1,3
10. Olsztyn 3 1,3
11. Tarnowskie Gory 3 1,3
12. Torun 3 1,3
Pozostate* 72 30,5
Razem 191 80,9

Ogodtem (z osobami spoza
Warszawy, ktére nie po- 236
daty miejscowosci)
* 61 miast w 2021 roku, 108 w 2020

100

nodp. % odp. Miejsce

'20 20 w rankingu ‘20
45 10,4 2.

58 13,4 1.

22 51 4.

9 2,1 8.

17 39 5.

27 6,3 3.

6 1,4 10.

11 2,5 7.

12 2,8 6.

- 0,0 poza rankingiem

- 0,0 poza rankingiem

7 1,6 9.
131 30,3
345 79,9
432 100

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej, n=236, oraz wynikéw ankiety ewalua-

cyjnej 14. edycji Festiwalu, n=432.

Podane miejscowosci zostaty nastepnie poklasyfikowane ze wzgledu na ich wielkosc¢.
Najwiecej, bo 41,6%, ankietowanych spoza Warszawy (sposrdd tych, ktérzy wpisali nazwe
miejscowosci), pochodzito z miast powyzej 500 tys. mieszkancéw (w 2020 roku - 49,4%).
Na kolejnych miejscach uplasowaty sie: miasto 100-500 tys. mieszkancéw (26,8%), miasto
10-50 tys. mieszkancow (14,2%), wies$ (7,4,%), miasto 50-100 tys. mieszkancow (6,8%)
i miasto ponizej 10 tys. mieszkancow (3,2%; wykres nr 8). Wtaczajac do powyzszych wy-
liczen Warszawe, uzyskujemy 62,4% osdéb z najwiekszych miast — minimum tyle byto ich

wsrod ogotu respondentek i respondentéw (w 2020 roku — 66%).

M. < 10 tys.;
3,2%

M. > 500 tys.;
41,6%

M. 100-500 tys.;
26,8%

Wielko§¢ miejscowosci nodp. = % odp. % odp. 20
Miasto > 500 tys. mieszk. 79 41,6 494
Miasto 100-500 tys. mieszk. 51 26,8 25,4
Miasto 50-100 tys. mieszk. 13 6,8 7,3
Miasto 10-50 tys. mieszk. 27 14,2 9,6
Miasto < 10 tys. mieszk. 6 3,2 1,2
Wie$ 14 7,4 7,0
Razem 190 100 100

Wykres 8. Miejsce zamieszkania osob ankietowanych
- wielko$¢ miejscowosci

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow an-
kiety; n=190. Na wykresie nie uwzgledniono jednej z po-
danych miejscowosci (Berlin, Niemcy). W prawej kolum-
nie podano dla poréwnania wyniki analogicznej ankiety
z 2020 roku.




llustracja 1. Udziat mieszkanek i mieszkanicow w skali ogdInopolskiej - mapa miejscowosci
Zrodto: Materiaty Organizatora.

W raporcie ewaluacyjnym 14. edycji dokonano pordéwnania profilu demograficznego
uczestnikédw badania ankietowego z profilem respondentéw ankiet przeprowadzonych
w ramach ewaluacji edycji 12. (przedzieranka i PAPI). Gtdwng zmiang byt oczywiscie wzrost
odsetka osob spoza Warszawy, w zwigzku z organizacjg wydarzenia online, co nadato Fe-
stiwalowi charakter ogdlnopolski. Ponadto analiza wykazata takie znaczace zmiany (w sto-
sunku do ankiety przedzieranki z 2018 roku) jak:

— wzrost udziatu kobiet i spadek udziatu mezczyzn (odpowiednio o ponad 10 pp. i po-
nad 11 pp.);

— spadek odsetka respondentéw w wieku 18-25 lat (o 11 pp.) i wzrost odsetka tych
w wieku 36-45 oraz 46-55 lat (odpowiednio o 8 pp. i ponad 5 pp.);

— spadek odsetka respondentéw o wyksztatceniu srednim licealnym i wzrost odsetka
respondentow o wyksztatceniu wyzszym (odpowiednio o ponad 5 pp. i ponad 9 pp.);

— spadek odsetka respondentéw uczacych sie i wzrost odsetka pracujacych (odpo-
wiednio o prawie 12 pp. i ponad 9 pp.);

— spadek odsetka respondentéw oceniajgcych swoja sytuacje materialng jako bardzo
dobrg i wzrost odsetka tych, ktdrzy oceniajg jq jako raczej dobrg (odpowiednio
o ponad 6 pp. i ponad 10 pp.).

Analogiczne poréwnanie wynikéw ankiet elektronicznych z 2020 i 2021 roku nie wyka-
zuje podobnie spektakularnych zmian - zanotowano jedynie nieznaczny spadek odsetka
respondentow z wyzszym wyksztatceniem i takich, ktérzy oceniajg swoja sytuacje mate-
rialng jako $rednig. Wyniki analizy przedstawia tabela nr 6, przy czym zaznaczono w nie€j
zmiany wieksze niz o 2 punkty procentowe. W tabeli ujeto takze poréwnanie wynikéw an-
kiety przedzieranki z 2018 roku z wynikami ankiety elektronicznej z 2020 roku.



Tabela 6. Publiczno$¢ 15. a publiczno$é 12. i 14. edycji Festiwalu — poréwnanie

Odpowiedz

Kobieta
Mezczyzna
Brak odp. / inna odp.

Odpowiedz

<18 lat

18-25 lat
26-35 lat
36-45 lat
46-55 lat
56-65 lat
66-75 lat
> 75 lat

Odpowiedz

Gimnazjalne lub nizsze
Zasadnicze zaw./ branz.
Srednie techniczne
Srednie licealne
Pomaturalne/ policealne
Wyisze

Odpowiedz

Pracuje zawodowo
Poszukuje pracy

Ucze sie lub studiuje
Jestem na emeryturze
Jestem na rencie

Odpowiedz

Bardzo dobra

Raczej dobra
Znos$na, Srednia
Raczej zta

Bardzo zta

Brak odp. / inna odp.

Odpowiedz

Warszawa
Poza Warszawa

PLEC (udziat %)
2018 2020 Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) - '18/20
56,2 66,7 65,3 +10,5 pp.
42,1 30,8 32,5 -11,3 pp.
1,7 2,5 2,2 =
WIEK (udziat %)
2018 2020 Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) - '18/20
2,1 0,9 0,7 =
29,4 18,4 19,9 -11,0 pp.
39,7 39,4 39,2 =
16,8 24,8 23,4 +8,0 pp.
6,7 12,0 12,7 +5,3 pp.
37 3,6 4,1 =
0,6 0,9 0,0 =
0,3 0,0 0,0 =
WYKSZTALCENIE (udziat %)
2018 2020 - Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) '18/'20
1,8 0,7 0,7 =
0,2 0,4 0,5 =~
1,4 1,7 2,1 =
14,1 9,0 10,8 -5,1 pp.
7,3 4,5 4,8 -2,8 pp.
74,4 83,7 81,1 +9,3 pp.
SYTUACJA ZAWODOWA (udziat %)
2018 2020 Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) - '18/20
68,7 80,3 78,6 +11,6 pp.
6,8 6,1 5,0 =
29,0 19,6 21,6 -9,4 pp.
1,7 1,8 0,5 =
1,1 0,4 0,7 =
SYTUACJA MATERIALNA (udziat %)
2018 2020 Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) - '18/20
23,0 16,9 18,4 -6,1 pp.
46,6 56,9 53,1 +10,3 pp.
23,2 23,3 23,2 =
2,5 0,9 1,2 =
2,1 0,0 0,0 -2,1 pp.
2,6 2,0 4,1 =
MIEJSCE ZAMIESZKANIA (udziat %)
2018 2020 - Zmiana
(przedzieranka) (a. elektroniczna) '18/'20
76,3 44,8 43,5 -31,5 pp.
21,5 55,2 56,5 +33,7 pp.

Zmiana
2021

~
~

Y

Zmiana
2021

Y

LU L S LR A LR L U

Zmiana
20721

un N

-2,6 pp.

Zmiana
20721

u

N oun

Zmiana
20721

~
~

-3,8 pp.

n

+2,1 pp.

Zmiana
20721

N

Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiet: 2018, przedzieranka — n=945; 2020, ankieta elektro-
niczna — n=786; 2021, ankieta elektroniczna — n=418.



Wyniki ankiet elektronicznych z 2020 i 2021 roku sg dos¢ podobne, warto jednak po-
réwnac dodatkowo wyniki przedzieranek z 2018 i z 2021 roku. Mimo mniejszej skali ostat-
niego badania, wyniki obu ankiet wydajq sie dos¢ spdjne. Nie ma tez miedzy nimi takich
réznic, jakie wystapity pomiedzy wynikami ankiety elektronicznej z 2020 roku (a co za tym
idzie, takze tej z 2021) a wynikami przedzieranki z 2018 roku. I tak, w ramach badania
ankietg przedzierankg w 2021 roku:

— nie odnotowano wzrostu udziatu kobiet, a przeciwnie - jego nieduzy spadek; udziat
mezczyzn byt podobny jak w 2018 roku;

— nie odnotowano spadku, a wzrost odsetka respondentéw w wieku 18-25 lat (o pra-
wie 8 pp.; trzeba jednak zauwazy¢, ze po odjeciu odpowiedzi widzow filmu Spra-
gnieni mitosci ta réznica znika);

— nie odnotowano spadku odsetka respondentéw o wyksztatceniu srednim licealnym
ani wzrostu odsetka respondentow o wyksztatceniu wyzszym (wartosci byly po-
dobne);

— nie odnotowano spadku, ale niewielki wzrost odsetka respondentéw uczacych sie;
nie odnotowano wzrostu odsetka pracujacych;

— nie odnotowano spadku odsetka respondentdéw oceniajacych swojg sytuacje mate-
rialng jako bardzo dobrg ani wzrostu odsetka tych, ktorzy oceniajg ja jako raczej
dobra, ale przeciwnie — niewielki wzrost odsetka respondentéw oceniajacych swojg
sytuacje materialng jako bardzo dobrg i niewielki spadek odsetka tych, ktérzy oce-
niajq ja jako raczej dobrg;

— proporcje ankietowanych z i spoza Warszawy byty niemal identyczne (tabela nr 7).

Tabela 7. Publicznosé 15. a publiczno$¢ 12. edycji Festiwalu — porownanie

PLEC (udziat %)
- 2018 .
Odpowiedz (a. przedzieranka) _ Zmiana
Kobieta 56,2 53,1 -3,1 pp.
Mezczyzna 42,1 41,1 =
Brak odp. / inna odp. 1,7 58 +4,1 pp.
WIEK (udziat %)
o 2018 Zmiana
Odpowiedz :
(a. przedzieranka) ] Bez seansu Spra- ) Bez seansu Spra-
Ogotem gnieni mifosci Ogotem gnieni mifosci
<18 lat 2,1 1,9 2,4 = =
18-25 lat 29,4 37,0 27,8 +7,6 pp. =
26-35 lat 39,7 36,6 36,5 -3,1 pp. -3,2 pp.
36-45 lat 16,8 14,4 17,5 -2,4 pp. =
46-55 lat 6,7 5,8 9,5 = +2,8 pp.
56-65 lat 3,7 2,9 4,0 = =
66-75 lat 0,6 1,4 2,4 = =
> 75 lat 0,3 0,0 2,4 = 2,1 pp.
WYKSZTALCENIE (udziat %)
- 2018 .
Odpowiedz (a. przedzieranka) _ Zmiana
Gimnazjalne lub nizsze 1,8 1,9 =
Zasadnicze zaw./ branz. 0,2 0,0 =
Srednie techniczne 1,4 1,0 =
Srednie licealne 14,1 14,9 =
Pomaturalne/ policealne 7,3 7,2 =

Wyisze 74,4 75,0



SYTUACJA ZAWODOWA (udziat %)
2018

Odpowiedz (a. przedzieranka) Zmiana
Pracuje zawodowo 68,7 66,8 =
Poszukuje pracy 6,8 9,8 =
Ucze sie lub studiuje 29,0 33,2 +4,2 pp.
Jestem na emeryturze 1,7 0,0 =
Jestem na rencie 1,1 2,9 =

SYTUACJA MATERIALNA (udziat %)
- 2018 .

Odpowiedz (a. przedzieranka) Zmiana
Bardzo dobra 23,0 27,2 +4,2 pp.
Raczej dobra 46,6 411 -5,5 pp.
Znosna, Srednia 23,2 25,7 +2,5 pp.
Raczej zta 2,5 2,5 =
Bardzo zta 2,1 0,0 -2,1 pp.
Brak odp. / inna odp. 2,6 3,5 =

MIEJSCE ZAMIESZKANIA (udziat %)
- 2018 .

Odpowiedz (a. przedzieranka) Zmiana
Warszawa 76,3 76,7 =
Poza Warszawa 21,5 23,3 =

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiet: 2018, przedzieranka — n=945; 2021, ankieta przedzie-
ranka - n=210.

Wyzej zaprezentowana, szczegdtowa analiza profilu demograficznego ankietowanych
widzéw Festiwalu Pie¢ Smakow, zardwno biezacej, jak i przesztych jego edycji, pozwala
stwierdzi¢ do$¢ wyrazne réznice pomiedzy respondentami internetowymi i respondentami
stacjonarnymi. Mozna na tej podstawie postawi¢ ostrozng teze o istnieniu dwoch grup
widzéw: odbiorcéw oferty online i odbiorcé6w oferty stacjonarnej (na tym etapie
analizy nie mozna okresli¢ do jakiego stopnia sg to grupy odrebne, a do jakiego sie prze-
nikajq).

Pierwsza grupa zrzeszataby w wiekszosci kobiety, osoby nieco starsze (w wiekszosci
w wieku 26-55 lat), ktore juz zakonczyty edukacje (osiggajac wyzsze wyksztatcenie), pra-
cujace, najczesciej oceniajace swojg sytuacje materialng jako raczej dobra, zamieszkate
na terenie catego kraju.

Druga grupa sktadataby sie kobiet i mezczyzn w poréwnywalnych proporcjach (z nie-
wielkg przewaga kobiet), osdb nieco mtodszych (w wiekszosci w wieku 18-45 lat), pracu-
jacych, ale i czesciej uczacych sie lub studiujgcych (przez co srednia wyksztatcenia bytaby
w tej grupie nieco nizsza), najczesciej oceniajgcych swojg sytuacje materialng jako raczej
dobrg, ale takze dos¢ czesto jako bardzo dobrg, zamieszkatych gtéwnie w Warszawie.



Rozdziat 3. Analiza wynikéw’

3.1. Ogdlna ocena 15. edycji Festiwalu

Osoby, ktére wypetnity ankiete elektroniczna, pozytywnie ocenity 15. edycje Festiwalu.
W odpowiedzi na pytanie, czy spetnita ona ich oczekiwania, potowa (50,2%) respondentéw
zaznaczyta odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (w 2020 roku byto to 81,4%), a 41,9% - ,raczej
tak” (2020 - 17,6%). Oznacza to, ze 92,1% odpowiedzi miato tu wydzwiek pozy-
tywny (w 2020 roku - 99%). Tylko 4,5% ankietowanych nie miato w tej sprawie zdania,
3,3% zaznaczyto odpowiedz ,raczej nie” lub ,zdecydowanie nie”. Podobnie jak rok wcze-
$niej, osoby, ktére uczestniczyty w Festiwalu po raz pierwszy, byty nieco bardziej usatys-
fakcjonowane od tych, ktore braty udziat po raz kolejny. Nieco lepiej 15. edycje ocenili
respondenci, ktorzy uczestniczyli w Festiwalu w sposéb hybrydowy (online i w kinie) oraz
tylko w kinie, niz ci, ktérzy brali udziat tylko w formie online (wykres nr 9a).

60%
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30%
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10%

0% - || i—
Zdecydowanie . Trudno - Zdecydowanie
tak [5] Raczej tak [4] powiedzieé [3] Raczej nie [2] nie [1]
mY% 50,2% 41,9% 4,5% 2,4% 1,0%
n 210 175 19 10 4

Srednia ocena: 4,4 [2020: 4,8]

Srednia wsréd powracajacych widzéw: 4,3 [2020: 4,76]
Srednia w$réd nowych widzéw: 4,6 [2020: 4,83]

Srednia w$réd widzéw uczestniczacych tylko w kinie: 4,5
Srednia wsréd widzéw uczestniczacych tylko online: 4,3
Srednia w$réd widzéw uczestniczacych hybrydowo: 4,5

Wykres 9a. Poziom satysfakcji w zwiazku z udziatem w Festiwalu respondentéw ankiety elektronicznej (odpo-
wiedzi na pytanie ,,Czy tegoroczna edycja Festiwalu spetnita Pana/Pani oczekiwania?”)
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418.

Widzowie, ktérzy wypetnili ankiete przedzieranke, rdwniez pozytywnie ocenili 15. edy-
cje Pieciu Smakow. W odpowiedzi na analogiczne pytanie 44,5% respondentdéw zaznaczyto
odpowiedz ,zdecydowanie tak”, a 42,5% - ,raczej tak”. Oznacza to, ze 87% odpowiedzi
miato tu wydzwiek pozytywny. Tylko jedna osoba wskazata na odpowiedz ,raczej nie”,
nikt nie wybrat opcji ,zdecydowanie nie”. Do$¢ duzo natomiast bylo oséb niezdecydowa-
nych - 12,5% (wykres nr 9b).

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze podobne wyniki uzyskano w 2018 roku, technikg
ankiety przedzieranki. Odpowiedzi pozytywnych byto wowczas tgcznie nawet nieco mniej,

3 W teks$cie zacytowano obszerne fragmenty swobodnych wypowiedzi ankietowanych. Zostaty one nieznacznie zre-
dagowane pod wzgledem jezykowym, z zachowaniem sensu.



bo ponad trzy czwarte, a odpowiedzi ,zdecydowanie tak” i ,raczej tak” roztozyty sie niemal
po rowno. Z kolei odpowiedz ,trudno powiedzie¢” zaznaczyto az 17% respondentow. Przy-
czyna takiego stanu rzeczy wydaje sie dos¢ oczywista — podobnie jak w 2021 roku, wtedy
réowniez badanie byto prowadzone w trakcie Festiwalu, kiedy jeszcze nie wszyscy ankieto-
wani wyrobili sobie zdanie na temat wydarzenia (ankiety elektroniczne z lat 2020-21 byty
natomiast wypetniane juz po jego zakonczeniu).

50%
40%
30%

20%

- l
0% —

Zdecydowanie . Trudno o Zdecydowanie
tak [5] Raczejtak [4] o iedzieq (37 Raczel e [2] nie [1]
m% 44,5% 42,5% 12,5% 0,5% 0,0%
n 89 85 25 1 0

Srednia ocena: 4,3
Srednia w$réd powracajacych widzéw: 4,3
Srednia wsréd nowych widzow: 4,4

Wykres 9b. Poziom satysfakcji w zwigzku z udzialem w Festiwalu respondentéw ankiety przedzieranki (odpowie-
dzi na pytanie ,,Czy tegoroczna edycja Festiwalu spetnita Pana/Pani oczekiwania”?)
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki; n=200.

Respondenci ankiety elektronicznej, ktérzy w pytaniu o ogdlng ocene 15. edycji Festi-
walu zaznaczyli odpowiedz ,raczej nie” lub ,zdecydowanie nie” (14 os.), byli proszeni
o uzasadnienie odpowiedzi. Opinie te sg istotne zwtaszcza w kontekscie pewnego spadku
poziomu satysfakcji ankietowanych w poréwnaniu do 2020 roku. Jako przyczyne takiej,
a nie innej opinii respondenci w zdecydowanej wiekszosci podawali niewpisujacy sie w ich
gusta repertuar, ktéry, zdaniem niektérych, byt stabszy czy mniej réznorodny niz w po-
przednich edycjach. Zwrécono jednak uwage, ze moze miec to zwigzek z ogdlnie nizszym
poziomem filmdw nakreconych w 2020 roku (krecito sie mniej, skromniej i niestety gorzej).
Inne wymienione przyczyny to jakos$¢ ttumaczen filmow (literdwki, btedy interpunkcyjne,
ttumaczenie nazw wtasnych, nieprzettumaczone kwestie) i opisow filmdéw, jak réwniez
pewne problemy techniczne. Wszystkie wypowiedzi ankietowanych (z niewielkimi skré-
tami) przedstawia tabela nr 8.



Tabela 8. Uzasadnienie odpowiedzi na pytanie o to, czy tegoroczna edycja Festiwalu spetnita oczekiwania

LP. ODPOWIEDZ UZASADNIENIE
Ogdlnie niezbyt wysoki poziom filméw, zwiaszcza tych w sekcji ,Nowe kino
1. Raczej nie Azji”, brak ,bardzo dobrych” filméw w wersji online (z kinowych widziatem

tylko Medium i byto Swietne).

Zbyt wiele przecietnych (,Sekcja olimpijska” ) lub stabych (, Tajwariskie kino
queer”) filmow.

Nie lubie filméw zwigzanych ze sportem, filmy byty ciekawe, ale nie tak jak
w poprzednich edycjach.

Biorgc pod uwage poprzednie edycje, tegoroczne filmy byty nieciekawe. Wy-
Jatkiem jest retrospektywa - ta byta super.

W poréwnaniu z poprzednimi edycjami ta byta dos¢ jednowymiarowa i mato
5. Raczej nie réznorodna. Filmy byty w dos$¢ podobnych konwencjach i przez to brakowato
,tego czegos”.

Wybitnie, ze pojawit sie Wong Kar Wai, spora czes¢ filméw mnie rozczaro-

2. Raczej nie
3. Raczej nie

4. Raczej nie

6. Raczej nie wala.

7. Raczej nie Repertuar byt w tym roku duzo stabszy niz w poprzednich latach.

8. ' Raczej nie Tegoroczny repertuar nie byt dla mnie interesujacy.

9. Raczej nie Nie wszystkie filmy byty dostepne online. Tylko niewielka ilos¢ filmow online

wywotata efekt wow.
Poziom najtatwiej poréwnacé z wczesniejszymi edycjami. Bratem udziat
w czterech i ta byta najstabsza. Nie winie za to jednak organizatoréw, ale
poziom filméw powstatych w 2020 w otoczeniu okotocovidowym. Krecito sie
mniej, skromniej i niestety gorzej. Selekcjonerzy mieli wyjatkowo trudne
zadanie. Lekko rozczarowujgce byty tegoroczne sekcje tematyczne. O ile
~Tajwanskie kino queer” to rozumiem, ze wzgledu na wage i aktualnos¢ te-
matu, to kino olimpijskie w takiej ilosci byto za duzym wypetniaczem. Za-
brakto mi czegos bardziej uniwersalnego, jak np. sekcja kulinarna w zesztym
roku. Szkoda, ze reprezentacja potudniowokorearnska byta w tym roku taka
mata. Za to na wielki plus kino birmarnskie.
1 Zdecydowanie Filmy byty zaskakujaco nieciekawe w poréwnaniu do zesztorocznej edycji
" nie oraz nie byto sekcji filméw zwigzanych z tematyka kulinarng :(
Nie odpowiadata mi selekcja filméw w tym roku, by¢ moze to kwestia indy-
widualna, ale w poprzednich edycjach zawsze trafiato sie przynajmniej pieé-
szes¢ filmow, ktére bardzo mi sie podobaty, i sporo ciekawych, chociaz nie-
koniecznie w moim guscie. W tym roku podobaty mi sie trzy filmy, reszta
byta naprawde Srednia/staba. Nie zaliczam do tego podsumowania filméw
Wong Kar Waia, bo widziatam je wiele razy przed festiwalem, jak pewnie
Zdecydowanie  duza czes¢ publicznosci Pieciu Smakdw, i nie ogladatam ich w ramach festi-

10. = Raczej nie

12. nie walu.
Rzeczg, ktéra najmocniej wptyneta na mojg ocene tegorocznej edycji, jest
kompromitujgca jakos¢ napisow. Literowki, btedy interpunkcyjne, ttumacze-
nie nazw wtasnych, nieprzettumaczone kwestie (...). Opisy filméw byty na-
prawde mylace i czesto po prostu nieprawdziwe. Ciezko mi w to uwierzyé,
ale trudno mi sie tez pozby¢ wrazenia, ze zostaty napisane na podstawie
zwiastundw, a nie uwaznego obejrzenia filmow.
13 Zdecydowanie Wiele z obejrzanych filmoéw nie przypadto mi gustu — inaczej niz w latach
" nie ubiegtych, gdy filmy na ogdét podobaty mi sie.
14 Zdecydowanie Pogarszajacy sie wybdr filmdéw od dwdch-trzech lat. Ciggle niedostosowanie
" nie online nawet do najpopularniejszych i najnowszych telewizoréw.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=14.

W ankiecie elektronicznej znalazto sie dodatkowo pytanie skierowane do widzow, kto-
rzy uczestniczyli w przynajmniej jednej poprzedniej edycji Festiwalu przed pandemia,
a ktorzy w 2021 roku brali udziat w czesci stacjonarnej. Chodzito o sprawdzenie, czy kinowa
odstona w wersji hybrydowej Festiwalu spetnita oczekiwania odbiorcow pamietajacych daw-
niejsze wydania Pieciu Smakdw. Wiekszos¢ - 58,5% - respondentdéw zaznaczyto w tym
pytaniu odpowiedz ,zdecydowanie tak”, a 30,1% - ,raczej tak”. Oznacza to, ze 88,6%
odpowiedzi miato tu wydzwiek pozytywny. 8,9% ankietowanych nie miato w tej



sprawie zdania, 2,4% zaznaczyto odpowiedz ,raczej nie”, nikt nie wybrat odpowiedzi ,,zde-
cydowanie nie”.

W kontekscie ogdlnej oceny 15. edycji Festiwalu doskonatym uzupetnieniem pytan ilo-
Sciowych byto pytanie wiefczace ankiete elektroniczng. Dawato ono respondentom mozli-
wos$¢ pozostawienia uwag i wolnych komentarzy (taczenie zebrano 210 wypowiedzi). Wielu
skorzystato z tej okazji, aby nierzadko w bardzo cieptych czy wrecz entuzjastycznych sto-
wach podziekowac ekipie Pieciu Smakdéw za organizacje ulubionego wydarzenia, za wto-
zong w to prace i profesjonalizm; pogratulowac kolejnej udanej edycji, wyrazi¢ wdziecznos¢
za mozliwosc¢ udziatu online, pozdrowi¢, zapewnié¢ o checi powrotu za rok, jak rowniez zy-
czy¢, aby Festiwal trwat. Tego rodzaju komentarze znalazty sie w ponad 100 wypowie-
dziach. W tabeli nr 9 przytoczono przyktadowe. Uwagi zostawiali zaréwno wieloletni, zago-
rzali fani, jak i nowi widzowie.

Tabela 9. Wybrane wolne komentarze respondentow ankiety elektronicznej dotyczace 15. edycji Festiwalu

LP. WYPOWIEDZ
Uwielbiam Was, dziekuje za wspaniate filmy i wywiady, i grupe na Facebooku (...) Zatuje, ze
1. Festiwal juz sie konczy. Moge sie teraz tylko powtorzy¢ — mam nadzieje, ze spotkamy sie
wczesniej niz za rok <3 Do zobaczenia i raz jeszcze - dziekuje! <3
Serdecznie dziekuje za organizacje Festiwalu. To dla mnie ogromnie wazne Swieto, ktére
2.  pozwala mi zresetowac gtowe i przezy¢ wiele fantastycznych historii. Trzymam kciuki za or-
ganizacje kolejnej edycji i serdecznie pozdrawiam!
Jak zwykle napisze, Ze robicie $wietng robote, co roku ze znajomymi bardzo czekamy na tych
kilkanascie dni festiwalu.
Ogromne dzieki za kawat ciezkiej pracy i gratulacje - to byt Swietny festiwal, a sama plat-
forma jest wspaniatym miejscem :)
Dziekuje za swietng oferte, dobrgq organizacje i jakos¢ technicznag. Nie miatem Zzadnych pro-
5.  blemdw w czasie trwania festiwalu. Mam nadzieje, ze bedziecie kontynuowac swojq dziatal-
nosé.
6. Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ obejrzenia wszystkich tych niezwyktych filmow!!!!
Mimo Ze widziatam tylko kilka filmdéw (jedynie koreariskie ze wzgledu na zainteresowania),
to chce powiedzieé, ze Pie¢ Smakdw to zdecydowanie jedno z lepszych moich odkry¢ kultu-
ralnych. Zaréwno filmy, jak i podcasty ,Azja Kreci” sq na wysokim poziomie. Oby tak dalej
i czekam na wiecej! Serdecznie pozdrawiam!
Dziekuje za organizacje cudownego festiwalu i mini przegladéw przez caty rok. (...) Jestem
8. zachwycony Panstwa festiwalem online. Najlepiej przygotowany i opracowany festiwal w Pol-
sce :)
Bardzo sie ciesze, ze mogfam ogladac online, w tym roku filmy byty duzo lepsze niz w ze-
sztym.
10. Dziatajcie dalej, bo robicie $wietng robote!

11 Uwielbiam ten festiwal. Zakochatam sie w zesztym roku i planuje jeszcze niejeden raz w nim
" | uczestniczyd.
Dziekuje za kolejny rok, w ktérym rozswietlajq Panstwo niepewngq, pandemiczng rzeczywi-
stosé.
Fantastyczny festiwal. Uczestniczytem pierwszy raz i na pewno wroéce, jesli bedzie kolejna
13. | edycja. Wypada tylko pogratulowac wspaniatej organizacji, doboru filméw oraz wiedzy pro-
wadzgcych festiwal. Tak trzymac!
Tegoroczny Festiwal dostarczyt mi wielu mitych przezyé, za co dziekuje catemu Zespotowi za
Jego zaangazowanie i z niecierpliwo$cig czekam na kolejngq odsfone Festiwalu Pieciu Smakdw.
15 Swietny festiwal, wazny nie tylko dla kinomaniakéw, ale rowniez oséb zainteresowanych kul-
" | turg Azji. Robicie dobrg i wazna prace - tak trzymac!
16. Zycze festiwalowi wielu kolejnych udanych edycji!
17.  Bardzo sie ciesze, ze zdecydowatam sie obejrze¢ kilka filméw, na pewno wrdéce za rok!
18. Dziekuje za wspaniaty festiwal, w ktérym regularnie uczestnicze juz od kilku lat.
19 Jestem z Wami od pierwszej edycji. Dziekuje, ze jesteScie! Czekam na kolejny Festiwal za
" | rok!
Wielkie dzieki za wspaniatg robote! Jestem pod wrazeniem Waszej wiedzy, pasji i tego, jak
20. sie niq z nami dzielicie! Dziekuje za wersje online, ktéra pozwala mi wejs¢ w Swiat kina
azjatyckiego juz drugi rok z rzedu.

12.

14.



21.  To mdéj pierwszy festiwal, ale bede wracaé po wiecej @)
Chciatem bardzo serdecznie podziekowac za Panistwa prace, profesjonalizm i zaangazowanie.
22. Wierze, ze Festiwal Filmowy Pie¢ Smakdw online bedzie istniat jeszcze przez wiele, wiele lat!
Zycze tego i Paristwu, i sobie!
23. Bardzo dziekuje za przezycia, jakich dostarczyt mi festiwal.

Bardzo ciesze sie, Ze taki festiwal jest organizowany, a ja mam okazje poznac kino azjatyckie,
24. po ktore praktycznie w ogdle nie siegam. Festiwal ,motywuje” do zapoznania sie z twércami
azjatyckimi i poszerzenia wiedzy.
25 Bardzo dziekuje za organizacje Festiwalu. Byto wida¢ ogrom pracy i profesjonalizm, jaki Pan-
" stwo wtozyli w przygotowania.
Bardzo dziekuje za kolejng edycje festiwalu w formie online, dzieki czemu mogtem obejrzeé
26. kolejnych kilkanascie filmow z Azji, rozwing¢ swoje hobby i dobrze sie bawi¢ podczas sean-
sow.

27. Dziatajcie tak dalej. To najlepszy festiwal filmowy, w ktérym uczestniczytam.

28 Uwag nie mam, ale chciatbym podziekowacl za super ciezka prace przy organizacji festiwalu,
" | jak i platformy VOD. Jestescie Panstwo wspaniali, trzymam kciuki za kolejne projekty!

29. Wielkie dzieki za caty festiwal! Jestescie super :)
30. Kocham Was! @

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=210.

Korzystajac z mozliwosci, kilkanascie osob (podobnie jak rok wczesniej) pisato takze,
ze Festiwal mdgtby trwac dtuzej: Zatuje, ze dostep online byt taki krétki — chetnie obejrza-
tabym znacznie wiecej filmow niz zdazytam, bo oferta byta réoznorodna i bogata, a nie dys-
ponuje takg iloScig wolnego czasu na co dzieri, moze rozwazg Panistwo nastepnym razem
wydtuzenie okresu dostepu online np. do miesigca?; Festiwal powinien trwac dtuzej, gdy
sie pracuje, niestety zostaje dos$¢ mato czasu na ogladanie arcydziet, Szkoda, ze festiwal
trwaf tak krotko i nie udato mi sie obejrze¢ wszystkiego, co chciatam; Festiwal online w tym
roku trwat zdecydowanie za krétko! Powinien trwacé co najmniej dwa petne tygodnie i za-
czynac sie w pigtek, a nie we Srode, tak, aby obejmowat trzy weekendy (wliczajgc 48-
godzinne przedtuzenie dla filmow, ktére rozpoczeto sie ostatniego dnia festiwalu).

W komentarzach osoby ankietowane zawarty takze szereg obserwacji i postulatow do-
tyczacych konkretnych obszaréw Festiwalu: repertuaru, organizacji, kwestii technicznych
itp. Uwagi te zostaty przedstawione w kolejnych czesciach prezentowanego dokumentu.
W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze ze wzgledu na obszernos¢ zebranego materiatu trudno
bytoby zacytowaé w raporcie wszystkie wolne wypowiedzi ankietowanych. W wiekszosci
przypadkdéw przytoczono wiec przyktadowe komentarze, natomiast petne zestawienie wy-
powiedzi zostato przekazane Organizatorom Festiwalu.

3.2. Widzowie powracajgcy i nowi

Jak sie okazuje, 15,8% respondentow ankiety elektronicznej uczestniczylo
w Festiwalu po raz pierwszy. W 2020 roku odsetek ten wyniost 48%, trzeba jednak
podkresli¢, ze poprzednia edycja byta pierwszg w formule online, tj. takg, umozliwita
uczestnictwo znacznie wiekszemu gronu odbiorcow (zwiaszcza spoza Warszawy). Co
istotne, sposrod ankietowanych, ktorzy brali udziat w jednej edycji Festiwalu, poza badang
(35,6% ogdtu), 90,6% uczestniczyto w wydarzeniu wiasnie w 2020 roku. Osoby te stano-
wity 32,3% ogdtu respondentédw. 45% badanych brato udziat w od 2 do 9 edycji, 3,6%
- w 10 lub wiecej.

Jezeli chodzi o ankiete przedzieranke, to wsrdd jej respondentdéw znalazto sie wiecej,
bo 31,4% nowych widzéw. W jednej wczesniejszej edycji brato udziat 20% (przedzie-
ranka nie zawierata pytania o uczestnictwo w 2020 roku). Odsetek osob, ktdére braty udziat
w od 2 do 9 edycji, byt niemal identyczny jak w przypadku ankiety elektronicznej i wynidst
45,7%. Niecate 3% brato udziat w 10 edycjach lub w wiekszej ich liczbie (tabela nr 10).



Tabela 10. Odpowiedzi na pytanie ,,W ilu wcze$niejszych edycjach Pan/Pani uczestniczyt/-a?” — ankieta elek-
troniczna i przedzieranka

LICZBA EDYCJI LICZBA EDYCJI
— ankieta elektroniczna odp. % odp. przedzieranka nodp. % odp.
0 66 15,8 0 66 31,4
1, w tym: 149 35,6 1 42 20,0
1 -w 2020 roku 135 32,3
1 - w innym roku 14 3,3
2-5 131 314 25 59 28,1
6-9 57 13,6  6-9 37 17,6
10 lub wiecej 15 3,6 10 6 2,9
Razem 418 100 Razem 210 100

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej, n=418 i wynikow ankiety przedzieranki; n=210.

Podobnie jak rok wczesniej, pogtebiona analiza danych potwierdzita zwigzek pomiedzy
miejscem zamieszkania osoby wypetniajagcej ankiete elektroniczng a jej udziatem w po-
przednich edycjach Festiwalu - i vice versa. I tak:

— 27,3% 0s6b ankietowanych, ktére wczesniej nie uczestniczyty w Festiwalu, pocho-

dzito z Warszawy, a 72,7% - spoza Warszawy (w 2020 roku byto to odpowiednio
20,2% i 79,8%);

— 46,6% o0séb ankietowanych, ktére wczesniej uczestniczyty w Festiwalu, pochodzito
z Warszawy, a 53,4% - spoza Warszawy; warto zauwazyc¢, ze rok wczesniej pro-
porcja ta byta odmienna - wiekszo$¢ ankietowanych powracajgcych uczestnikéw
(67,6%) pochodzita ze stolicy, co nie dziwi, bowiem to dopiero 14. edycja nadata
Festiwalowi ogdélnopolski charakter; faktycznosc tej zmiany potwierdza witasnie za-
obserwowana zmiana proporcji - w 2021 roku wiekszo$¢ ankietowanych po-
wracajacych widzéw pochodzita juz spoza Warszawy (tabela nr 11);

— 9,9% osbéb ankietowanych z Warszawy wczesniej nie uczestniczylo w Festiwalu,
a 90,1% - uczestniczyto (w 2020 roku byto to odpowiednio 21,7% i 78,3%);

— 20,3% o0s0b ankietowanych spoza Warszawy wczesniej nie uczestniczyto w Festi-
walu, a 79,7% - uczestniczyto; w tym punkcie rowniez warto zwroci¢ uwage na
zmiane proporcji w stosunku do 2020 roku - woéwczas wiekszos$¢ ankietowanych
spoza stolicy (69,4%) uczestniczyta w Festiwalu po raz pierwszy; w roku 2021 an-
kietowani zamieszkali poza Warszawg byli w wiekszosci widzami powracajacymi;
wynik ten $§wiadczy o utrwaleniu sie ogdélnopolskiego charakteru wydarze-
nia (tabela nr 12).

Tabela 11. Udziat w poprzednich edycjach a miejsce zamieszkania

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  Warszawa WaligzZ:wq Razem Warszawa WaligzZ:wa_ Razem
_ n odp. n odp. n odp. % odp. % odp. % odp.
Nie 18 48 66 27,3 72,7 100
Tak 164 188 352 46,6 53,4 100
Ogodtem 182 236 418 43,5 56,5 100

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=418.



Tabela 12. Miejsce zamieszkania a udziat w poprzednich edycjach

_ Nie Tak Razem Nie Tak Razem

MIEJSCE ZAMIESZKANIA n odp. n odp. n odp. % odp. % odp. % odp.
Warszawa 18 164 182 9,9 90,1 100
Poza Warszawa 48 188 236 20,3 79,7 100
Ogodtem 66 352 418 15,8 84,2 100

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418.

Warto na koniec zauwazy¢, ze wérod ankietowanych nowych widzéw bylo sto-
sunkowo duzo oséb najmiodszych, tj. w wieku 18-25 lat, zarowno w przypadku an-
kiety elektronicznej, jak i przedzieranki. Jesli chodzi o te pierwsza, to wspomniana grupa
wiekowa stanowita az 45,5% jej respondentdw, sposrdd tych, ktérzy zadeklarowali, ze nie
uczestniczyli wczesniej w zadnej edycji Festiwalu (co oznacza réznice ponad 25 punktow
procentowych w stosunku do ogdlnego wyniku). W przypadku przedzieranki odsetek ten
wynidst 57,6% (ponad 20 pp. réznicy w stosunku do ogdélnego wyniku). Dane te wskazujg,
ze Festiwalowi udato sie pozyskac¢ widzow, ktérzy w poprzednich latach byli by¢ moze jesz-
cze zbyt mtodzi na odbidor wydarzenia. Jest to jednoczesnie optymistyczna perspektywa
- Pie¢ Smakow wydaje sie atrakcyjne dla wspomnianej grupy wiekowej, ktora co
roku bedzie zasilana kolejnymi, wkraczajacymi w dorosto$¢, potencjalnymi
uczestnikami.

3.3. Motywacje do udziatu w Festiwalu

Ankieta elektroniczna zawierata pytanie o motywacje do udziatu w Festiwalu. Ankieto-
wani najczesciej wskazywali tu na rodzaj filmow (azjatyckie) - te odpowiedz wybrato
az 93,3% respondentow ogotem. Dla 67,9% wazny byt tez fakt, ze wydarzenie bylo re-
alizowane (réwniez) online. Ponad potowa - 53,1% - badanych osdb zadeklarowata, ze
istotnym powodem, dla ktérego wziety udziat w Festiwalu, byt jego poziom artystyczny.
Dla 37,3% wazng kwestig okazaty sie nazwiska tworcow (rezyserow, aktordw itp.).

W tym miejscu trzeba jednak zwroci¢ uwage na pewne rozbieznosci, jesli chodzi o od-
powiedzi widzéw powracajacych i nowych. W przypadku pierwszej grupy ranking motywacji
byt taki sam jak dla ogétu ankietowanych. Tymczasem nowi odbiorcy przedlozyli na-
zwiska tworcow nad poziom Festiwalu - odpowiedz te zaznaczyto az 62,1% (45 z 66)
nowych ankietowanych widzéw (wykres nr 10). Warto dodaé, ze lwia czes$¢ tej grupy
(90,2%, tj. 37 z 45) jako swojg ulubiong sekcje (lub jedng z) wskazato retrospektywe
Wonga Kar Waia (ogétem byto to 69,1%, o czym dalej). Gwoli Scistosci trzeba jednak do-
da¢, ze osoby ze wspomnianej grupy (37) wskazywaty tez na inne powody uczestnictwa
w Festiwalu - $rednio na 3,4 (dla ogotu $rednia liczba motywacji wyniosta 3,1, tyle samo
co dla widzéw powracajacych; dla ogotu widzéw nowych byto to 3,3). Nie znajduje tu wiec
potwierdzenia teza, ze filmy wspomnianego rezysera byty jedynym ,wabikiem” dla nowych
widzow, cho¢ na pewno byty waznym powodem uczestnictwa.

Zaprezentowane wyniki warto poréwnac z rezultatami z 2020 roku. Analogiczne pyta-
nie miato wowczas limit opcji rowny 3 (Srednio wskazywano po 2,7 motywacji). Byto ono
skierowane tylko do nowych widzoéw, a ich odpowiedzi w kilku punktach znacznie réznig sie
od odpowiedzi nowych widzow 15. edycji. Przede wszystkim, rok wczesniej tylko 4% an-
kietowanych wskazato na nazwiska tworcéw jako na powdd uczestnictwa, co daje roznice
58 pp. (sic!). Inne réznice to mniej wskazan, ze strony nowych widzéw w 2021 roku, na
odpowiedzi ,to, ze odbywat sie online” (o 15 pp.) oraz ,przystepne ceny karnetéw/biletow”



(o nieco ponad 15 pp.). Natomiast teraz wiecej respondentéow wybrato opcje ,renoma wy-
darzenia” (réznica nieco ponad 13 pp.).

Rodzaj filmow (azjatyckie)

To, ze odbywat sig online

Poziom artystyczny wydarzenia

Nazwiska twércow (rezyseréw, aktorow itd.)
Renoma wydarzenia

Przystepne ceny karnetow/biletow

To, ze odbywat sie w kinach

Rekomendacje znajomych

Inny powod

.rrII”||

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ogo6tem ™ Powracajagcy ™ Nowi

Powdd uczestnictwa w Festiwalu Ogotem (n=418) Powracajcy (n=352) Nowi (n=66) Tr?!’!?é?
n odp. % odp. n odp. % odp. | nodp. % odp. % odp.

Rodzaj filméw (azjatyckie) 390 93,3 331 94,0 59 89,4 87,8
To, ze odbywat sie online 35 67,9 239 67,9 11 | 68,2 83,2
Poziom artystyczny wydarzenia 222 53,1 200 56,8 41 33,3 32,4
Nazwiska tworcow (rezyserdw, aktorow) 284 37,3 115 32,7 45 62,1 4,0
Renoma wydarzenia 156 22,0 80 22,7 22 18,2 5,1
Przystepne ceny karnetow/biletow 72 17,2 59 16,8 12 19,7 35,1
To, ze odbywat sie w kinach 22 8,4 24 6,8 10 16,7 nd.
Rekomendacje znajomych 92 53 12 3,4 13 15,2 12,2
Inny powod 35 8,4 30 8,5 5 6,1 4,0

Wykres 10. Gtdéwne motywacje do udziatu w Festiwalu ogétem, dla widzow powracajacych i dla widzow nowych

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety; n=418 [pytanie wielokrotnego wyboru; zaznaczano $rednio 3,1
odpowiedzi]. W prawej kolumnie podano dla poréwnania wyniki analogicznej ankiety z 2020 roku, n=376 [zadane wowczas
pytanie miato limit opcji 3, Srednio wskazywano 2,7; pytanie byto skierowane tylko do nowych widzow].

Ankietowani mieli takze mozliwo$¢ podania wiasnych powodoéw, dla ktdrych uczestni-
czyli w Festiwalu Pie¢ Smakdw. Z opcji tej skorzystaty tacznie 34 osoby, w tym 30 widzdéw
powracajacych i 4 nowych. Ci pierwsi przede wszystkim podkreslali, ze od wielu juz lat
uczestnicza w Festiwalu i ze stato sie to dla nich swego rodzaju tradycja. Wyrazali ogrom
pozytywnych emocji, ktére zywig wobec Pieciu Smakow, deklarowali, ze nie wyobrazajq
sobie nie bra¢ udziatu w Festiwalu. Kilka oséb wspomniato, Ze do udziatu sktonito ich uczest-
nictwo w poprzedniej edycji. Inne osoby (powracajacy i nowi widzowie) m.in. rozwijaty
odpowiedzi juz wczesniej zaznaczone - zwigzane z poziomem Festiwalu, azjatyckim kinem
czy szerzej, zainteresowaniami okofoazjatyckimi, a takze nazwiskami tworcow (tabela nr
13).



Tabela 13. Gtéwne powody uczestnictwa w Festiwalu - wolne wypowiedzi ankietowanych
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WYPOWIEDZ
Uczestnictwo w Pieciu Smakach stato sie dla mnie juz tradycjq :)
Przede wszystkim Wieloletnia Tradycja.
Festiwal to juz taka moja tradycja, w pierwszym wzietam udziat 9 lat temu.
Uczestnicze w festiwalu od 10 lat i kazda kolejna edycja to dla mnie ogromna przyjemnos¢.
Zawsze w listopadzie mam w kalendarzu zaznaczone czerwonym kolorem dni, gdy odbywa
sie festiwal.
Bo to nieodtaczny element mojej jesieni :)
Wszystkie poprzednie edycje, na ktdérych bytam, byty rewelacyjne. Pie¢ Smakdw to juz staty
punkt w moim harmonogramie ;)
Od wielu lat chodze na festiwal, jest to moje ulubione wydarzenie. Dzieki temu, ze odbyt sie
online, nie byto koniecznosci, zeby z tego rezygnowac.
Bierzemy udziat po raz kolejny )
To juz méj 12. udziat festiwalu, nie mogtam nie uczestniczyc¢ :)
Uczestnicze w 5 smakach od 4. edycji, nie wyobrazam sobie nie bra¢ udziatu w kolejnych.
Nie wyobrazam sobie nie bra¢ w nim udziatu.

Znam festiwal. W zesztym roku w pandemii (lockdownie) uratowat mi zycie. Byto to wspa-
niate wspdélne doswiadczenie rodzinne.

Dla mnie to wspaniate Wydarzenie!!!

Dziewczyna jest fanka festiwalu, na pewno uczestniczytbym, ale to jej obecnos$¢ zadecydo-
wata o zakupie karnetu na catosé.

Od kilku lat staram sie uczestniczy¢ w tym festiwalu. Forma online sprawia, ze jestem w sta-
nie obejrzec wiecej filméw niz w czasach, gdy chodzitam tylko do kina.

Ogladatem poprzedni festiwal.

Wziecie udziatu w poprzedniej edycji.

Bratam udziat w Festiwalu rok temu, kiedy miat forme online w catosci, i niezwykle mi sie
spodobata selekcja filmdw, i cata organizacja festiwalu.

Uczestniczytem w zesztym roku i bardzo chciatem powtdrzyé.

Zesztoroczny online byt bardzo, bardzo bogaty, to sprawito, ze drugi raz tez wzietam udziat
- i tu juz wrazenie, ze poziom troche spadt przez hybrydowos¢. W przysztym roku juz nie
kupie tak w ciemno jak w tym, sprawdze program bardziej (ale i tak pewnie kupie ;-) )
Dobrzy selektorzy i wstepy do filmow.

Swietna organizacja i atmosfera festiwalu @

Mozliwo$¢ poszerzenia horyzontdw - zyskania wiedzy o innych niz ,zachodnia" kinemato-
grafiach.

Mozliwos¢ obejrzenia filméw niedostepnych nigdzie indziej.

Bardzo mato w tv jest azjatyckich filmdw, festiwal to wspaniata okazja.

Czuje ogromny sentyment po Azji i Mieszkaricow tego kontynentu. Miatam szczescie by¢
w pieciu krajach: Tajlandii, Laosie, Kambodzy, Chinach i Indiach. Dlatego kazdy film,
ksigzka, wystawa zwigzane z Azjq to powrdt do moich wyjazddéw, wspomnien i bardzo pozy-
tywnych emocji.

Zaczetam sie uczy¢ japonskiego i mito byto wytapywac poznane stdwka w japoriskich filmach.
Cudowny podcast ,Azja Kreci”, dzieki ktdremu w ogdle miatam okazje poznaé swiat kina
azjatyckiego, no a jak juz go nieco liznetam, oczywiscie festiwalu odpusci¢ sobie nie mogtam.
Rozwijajqc odpowiedz dotyczgcq tworcéw: WKW! [Wong Kar Wai - przyp. aut.]
Retrospektywa Wonga Kar Waia.

W ogdlnosci dlatego, ze miat by¢ poczatkowo jedynie dla zaszczepionych z pokazaniem pasz-
portu COVID-owego, ale chyba nie byty jednak wymagane. Tak czy siak, raczej zdecydo-
wana wiekszo$¢ byta zaszczepiona, wiec ze wzgleddw bezpieczeristwa byto fajnie.

Umilenie czasu przed grudniem.

Kino wptywa na mnie terapeutycznie.
Udziat w wolontariacie.

Ciekawos¢.

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=35. Kolorem oznaczono odpowiedzi
nowych widzow.



Ankieta elektroniczna zawierata takze pytanie, ktérego celem byto ustali¢, jakg wartosc
Festiwal wnosi w zycie 0sob uczestniczacych w nim po raz kolejny. Podobnie jak rok wcze-
$niej, wiekszos¢, bo 69%, respondentéw zadeklarowato, ze Festiwal zwieksza ich wiedze
o sSwiecie i rozwija zainteresowania, podobny odsetek o0s6b - 67,9% - stwierdzit, ze
korzyscig z udziatu w wydarzeniu jest mozliwo$é obcowania ze sztuka filmowa. Dla
mniej niz potowy ankietowanych - 42% - wartoscig jest refleksja, do ktérej pobudza ich
udziat w Festiwalu. Niewiele mniej respondentow - 41,3% - zauwazyto, ze Pie¢ Smakdow
dostarcza im wrazen i emocji; 29,8% wprost przyznato, ze wydarzenie pozwala im mito
spedzi¢ czas (daje relaks). Dla 17,6% wazna okazata sie inspiracja do rozwoju osobistego,
ptynaca z uczestnictwa w Festiwalu (wykres nr 11).

Festiwal Piec Smakow...

Zwieksza moja wiedze o Swiecie, rozwija
zainteresowania

Pozwala obcowac ze sztukg filmowg
Pobudza do refleksji, rozszerza horyzonty
Dostarcza wrazen i emocji

Pozwala mito spedzi¢ czas

Inspiruje do rozwoju

Inna korzy$¢

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Prosimy dokonczyc zdanie: Festiwal Pig¢ Smakéw... n odp. % odp. % odp. 20
Zwigksza moja wiedze o Swiecie, rozwija zainteresowania 243 69,0 61,7
Pozwala obcowac ze sztuka filmowa (cenig poziom artystyczny F.) 239 67,9 55,1

Pobudza do refleksji, rozszerza horyzonty (dzigki Festiwalowi zmienito

. . L o 148 42,0 35,9
sie moje nastawienie do $wiata)
Dostarcza wrazen i emociji 142 40,3 15,1
Pozwala mito spedzi¢ czas 105 29,8 10,7
Inspiruje do rozwoju (dzieki Festiwalowi podjatem/-am konkretne dzia-
tania, np. wyjazd do Azji, nauka jezyka azjatyckiego, lektura ksigzek 62 17,6 15,6
azjatyckich autorow)
Inna odpowiedz 13 3,7 3,2

Wykres 11. Gtowne korzysci z uczestniczenia w Festiwalu zdaniem oséb ankietowanych, ktore braly udziat w wy-
darzeniu po raz kolejny

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety; n=352 [pytanie wielokrotnego wyboru; zaznaczano
$rednio 2,7 odpowiedzi]. W prawej kolumnie podano dla poréwnania wyniki analogicznej ankiety z 2020 roku, n=410
[zadane wowczas pytanie miato limit opcji 2 i tyle Srednio wskazywano].

Warto zwrdéci¢ uwage na pewne réznice pomiedzy rankingiem odpowiedzi na to pytanie
w 2021 i w 2020 roku. Aczkolwiek trzy pierwsze miejsca pozostaty te same (wiedza, sztuka
filmowa, refleksja), to juz na kolejnych mozna odnotowac rozbieznosci. W 2020 znacznie
rzadziej wskazywano na korzysci zwigzane z przezywaniem wrazen i emocji (15,1% wska-
zan, co oznacza az 25 pp. réznicy na korzys$¢ wynikéw z roku 2021), jak réwniez z mozli-
woscig mitego spedzenia czasu (10,7% wskazan, ponad 19 pp. réznicy). Te dwie odpowie-
dzi zamykaty ranking z 2020 roku. Ich wysoka pozycja rok pdézniej moze sie wigzac ze
zniesieniem technicznego limitu wyboru opcji w omawianym pytaniu. Aczkolwiek



respondenci byli proszeni o wskazanie 1-2 najwazniejszych korzysci, jakie daje im uczest-
nictwo w festiwalu Pie¢ Smakow, to — formalnie nieskrepowani - wskazywali na wszystkie
istotne dla nich aspekty udziatu w wydarzeniu (wskazywano srednio po 2,7 opcji, rok wcze-
$niej - po 2). Pozwolito to stwierdzi¢, jak wazne (cho¢ moze nie pierwszoplanowe, por.
dalej) sa dla ankietowanych kwestie doswiadczenia emocjonalnego i relaksu, jakie zapew-
nia im Festiwal.

Kilkanascioro ankietowanych udzielito takze uzupetniajacej odpowiedzi na omawiane
pytanie. Wskazywano m.in. na mozliwos¢ obejrzenia stabo dostepnych filméw azjatyckich,
mozliwos¢ obcowania z jezykami azjatyckimi, okazje do promowania kinematografii azja-
tyckiej wsréd znajomych, szanse na poznanie osdb o podobnych zainteresowaniach, moz-
liwo$¢ uczestniczenia w , kulturze wysokiej” bez wychodzenia z domu (tabela nr 14).

Tabela 14. Gtéwne korzysci z uczestniczenia w Festiwalu zdaniem osob ankietowanych, ktére braly udziat po
raz kolejny - inna odpowiedz

WYPOWIEDZ
Mozliwos$¢ obejrzenia filmow niedostepnych nigdzie indziej.
Przyznam, Zze pomaga mi ostuchac sie z jezykami, gt. koreariskim.
Cwiczenie jezykowe.
Pozwala réwniez zachecac innych do zanurzenia sie w azjatyckiej kinematografii.
Drecze znajomych moimi refleksjami i poleceniami filmoéw ;-)
Poznawanie 0s6b o podobnych zainteresowaniach.

-
o
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Kluczowe jest dla mnie, ze moge uczestniczy¢ w kulturze wysokiej, nie wychodzgc z domu.
Dla mnie to wyjgtkowe wydarzenie, bardzo cenie i interesuje mnie kino dalekowschodnie
i Daleki Wschdd.

Pozwala lepiej poznac kultury Azji.

Wprowadza nowq estetyke w moje zZycie.

Pozwala powrdci¢ do juz poznanych widokdw, smakoéw, emocji...

Pozwala mi sie wyciszy¢ przed koricem roku - dzieki potrzebie skupienia sie na filmach
(najlepiej w kinie).
13.  Wzgledy zawodowe.

_
—_ O

—
N

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=13.

Jak wspomniano, pytanie o korzysci, jakie daje udziatu w Festiwalu, byto wielokrotnego
wyboru, a respondenci zaznaczali Srednio po 2,7 opcji. Wiekszo$¢, bo 62,8%, zaznaczyto
tu po dwie odpowiedzi, znacznie mniej, bo 15,9% - po 3. Po 7,1% respondentéow wskazato
po 4 lub 5 korzysci, 5,1% fgcznie - po 6 lub 7. Tylko 2% wybrato po jednej opcji.

Osoby wskazujace na korzy$¢ w postaci wrazen i emocji (doznan) czesciej zaznaczaty
tez opcje zwigzang z mitym spedzeniem czasu (relaksem) - i vice versa. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze ankietowani, ktérzy wybrali jedng z tych dwdch odpowiedzi lub obie, znacznie
czesciej niz przecietnie wskazywali na wiecej niz 2 korzysci. Dla przyktadu, zdecydowana
wiekszos¢, bo 92,6% respondentéw (z 68), ktérzy wskazali na obie te odpowiedzi, zazna-
czyto w omawianym pytaniu tgcznie po 3 i wiecej opcji (tymczasem w puli ogdlnej 3 i wiecej
opcji wskazato tylko 35,2% badanych). Fakt ten pokazuje, ze doznania i relaks to dla an-
kietowanych korzysci co prawda istotne, ale raczej uzupetniajace niz pierwszoplanowe.

Nowych widzéw zapytano o to, w jaki sposob dowiedzieli sie o Festiwalu, przy czym
chodzito o podanie jednego, gtéwnego zrédta. Najpopularniejszym, podobnie jak rok
wczesniej, okazal sie Facebook - na te odpowiedz wskazato 37,9% respondentow
ankiety elektronicznej (w 2020 roku - 48,4%). Na kolejnych miejscach uplasowaty sie:
rodzina/znajomi - 18,2% (byto 16,5%), reklama podczas festiwalu Nowe Horyzonty
- 9,1% (rok wczesniej nie byto takiej odpowiedzi do wyboru, ale kilkoro widzéow - 1,9%
- samodzielnie jg podato), portal kulturalny i prasa - po 6,1% (byto odpowiednio 5,9%



i 6,1%), Instagram - 4,5% (tej odpowiedzi w 2020 roku takze nie byto - podato jg z wia-
snej woli 2,1% ankietowanych), strona poswiecona tematyce azjatyckiej - réwniez 4,5%
(byto 7,7%). Jedna osoba wskazata na materiaty promocyjne w kinach, nikt natomiast nie
wskazat na VOD Warszawa, portal warszawski ani na reklame w $rodkach transportu miej-
skiego (tabela nr 15). 12,1% respondentéw podato wtasng odpowiedz (tabela nr 16).

Tabela 15. Zrédta wiedzy o Festiwalu zdaniem osob ankietowanych, ktore braty udziat po raz pierwszy

ZRODLA WIEDZY O FESTIWALU nodp. % odp.
Facebook 25 37,9
Rodzina/znajomi 12 18,2
Reklama podczas festiwalu Nowe Horyzonty 6 9,1
Portal kulturalny (np. Filmweb, Filmawka, Papaya.Rocks, Poptown, Noizz) 4 6,1
Prasa — wydanie papierowe lub elektroniczne (np. ,National Geographic Traveler”, ,Prze- 4 6.1
kroj”, ,Pismo”, ,Wyborcza”, w tym magazyn ,,Co Jest Grane 24”) ’
Instagram 3 4,5
Strona poswigcona tematyce azjatyckiej 3 4,5
Materiaty promocyjne w kinach 1 1,5
VOD Warszawa 0 0,0
Portal warszawski (np. Warszawa Nasze Miasto, wawalove) 0 0,0
Reklama w Srodkach transportu miejskiego 0 0,0
Inna odpowiedz 8 121
Razem 66 100

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektroniczne;j, n=66.

Tabela 16. Gtéwne zrodta wiedzy o Festiwalu zdaniem oséb ankietowanych uczestniczacych po raz pierwszy
- inna odpowiedz

LP. ODPOWIEDZ

Podcast ,Azja Kreci”.

Podcast ,Azja Kreci” na Spotify.

Podcast ,,S'rodek od Srodka”,

Szukajac filmow Siona Sono, trafitem na strone festiwalu, gdy trwat przeglad jego filmow.
Ze strony Pieciu Smakow.

W tym roku z mediéw spotecznosciowych (to przypilnowato, ze kupitam bilet), ale sam
festiwal przewijat sie juz od kilku lat wsréd znajomych.
Newsletter wydarzenia zatozony podczas festiwalu her docs.

8. Szukatam Upadtych aniotéw wyswietlanych na duzym ekranie.

N o o~ ®N I~

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=8.
3.4. Sposob i intensywnos¢ uczestniczenia w Festiwalu

3.4.1. Kino i/lub online

15. edycja Festiwalu miata formute hybrydowa. Online pokazywanych byto 40 filmédw,
a w kinach wyswietlono 46 (6 filmoéw byto pokazywanych tylko w kinie), w ramach 88
seanséw.

Liczba wyswietlen online (co najmniej 10 minut filmu) wyniosta tgcznie 19 061 (w tym
posiadacze karnetow - 16 289; pojedyncze dostepy - 2 772). Najchetniej wybieranymi
filmami byty: Wiosenna fala - 1021 wysSwietlen przez 957 unikalnych uzytkownikow;
Chungking Express — 970 wys$wietled przez 895 unikalnych uzytkownikdéw; Zona szpiega
- 828 wyswietlen przez 767 unikalnych uzytkownikéw; Spragnieni mitosci — 796 wyswie-
tlen przez 733 unikalnych uzytkownikdéw; Czerwona skrzynka na ulicy Eschera - 661 wy-
Swietlen przez 646 unikalnych uzytkownikdw; Szukajgc kobiety z ktami i wasami - 643



wyswietlenia przez 594 unikalnych uzytkownikdéw; Dni naszego szaleristwa - 628 wyswie-
tlen przez 574 unikalnych uzytkownikow.

Frekwencja kinowa wyniosta 6690 wejs¢. Najwiekszg publicznos¢ zebraty filmy: Spra-
gnieni mitosci - 494 wejscia podczas 3 seanséw; Chungking Express — 324 wejscia podczas
2 seansOw; Happy Together - 318 wejs¢ podczas 2 seanséw; Upadte anioty - 310 wejs¢
podczas 2 seansow; 2046 - 299 wejs$¢ podczas 2 seansow; Wedrowcy na krawedzi - 248
wejs¢ podczas 2 seansOw; Dni naszego szalernistwa — 235 wejs¢ podczas 2 seansow (az
6 z 7 wyzej wymienionych to filmy w rezyserii Wonga Kar Waia!).

Respondenci uczestniczacy tylko w stacjonarnie (5,3%, 22 os.) byli pytani, dlaczego
nie zdecydowali sie na udziat w czesci online. Wiekszos$¢ zwracata uwage na te aspekty
odbioru kinowego, ktore dajg mu przewage nad ogladaniem filméw w Internecie - duzy
ekran, lepsze warunki do skupienia sie, atmosfera, ,magia” kina. Niektére osoby deklaro-
waty, ze po prostu lubig czy tez wolg chodzi¢ do kina, inne z kolei stwierdzaty, ze w domu
nie miatyby czasu na uczestniczenie w Festiwalu. Jedna osoba przyznata, ze nie dysponuje
dostatecznie wydajnym potaczeniem internetowym (tabela nr 17).

Tabela 17. Powody nieuczestniczenia w czesci online Festiwalu

LP. WYPOWIEDZ
Wyjscie do kina jest pewnego rodzaju ceremonig. Lepsze jest nagtosnienie i odbidr obrazu
na duzym ekranie. Cztowiek jest catkowicie oddany obrazowi. Ogladanie filméw w domu traci
swojg magie. Cztowiek sie rozprasza, w czasie filmu sie gada, a nie po jego zakonczeniu,
tazi w czasie seansu. Nie ma to sensu.
Bardzo chciatam zobaczy¢ te filmy na duzym ekranie, do tego w domu zawsze sie czyms
rozpraszam.
Ogladanie w domu nie dostarcza takiego skupienia. Do tego od kiedy jestem kinomanem,
3. mam poczucie, ze za kazdym razem, gdy ogladam film w domu, czuje, ze mégtbym go
obejrzel po prostu lepiej, czyli w kinie.
4. | W kinie filmy majg inny klimat i lepiej sie je oglada.
5. [Online] nie oddaje tak emocji jak ogladanie w kinie.
6. Rzadko mozna obejrze¢ takie filmy w kinie, zupetnie inne dosSwiadczenie.
7. | No bo to jednak tylko substytut prawdziwego kina.
8 Zalezato mi na dos$wiadczaniu filmdéw na kinowej sali. Chciatem obejrzec tez niektdre filmy
online, ale to prokrastynowatem i ostatecznie do tego nie doszto.
9. Chciatam zobaczy¢ filmy na duzym ekranie w kinowej atmosferze.
0. Po dtugiej przerwie dziatalnosci kin wole ogladac filmy na sali, jesli mam takg mozliwosc.
Uwazam, ze festiwal online jest bardzo dobrym rozwigzaniem, ale chodzenie na wydarzenia
stacjonarne sprawia mi wiekszg przyjemnos¢é.
12.  Cenie sobie mozliwos¢ ogladania filméw w kinie. Festiwal w domu, nieeeee.
Lubie kino fizycznie :) + Wong Kar-Wai jest szeroko dostepny, na festiwalach poluje najcze-
13.  Sciej na filmy, ktérych nigdzie indziej moge nie zobaczyé, np. Skrzynka przy ulicy Eschera
[Czerwona skrzynka na ulicy Eschera - przyp. aut.].
14. Wiekszg przyjemnos¢ sprawia mi wyjscie do kina.
15 Bardzo brakowato mi filmdéw ogladanych w kinie w czasie zesztorocznej edycji, dlatego w tym
" | roku postanowitam ogladaé wszystkie.
16. = Poniewaz zalezato mi na seansach w kinie.
17.  Wole w kinie.
18. | Preferuje kino ,organiczne” :)

19. | Brak czasu na ogladanie filméw w domu.

20 Niestety wiedziatam, Zze nie bede miata czasu obejrzeé wiecej filmow niz te kilka, na ktdre
" | posztam do kina.

21.  Mam staby internet.
22. | Miatam, ale zapomniatam kupic¢ biletu.

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=22.



Respondenci uczestniczacy tylko w online (66,7%, 279 os.) byli z kolei pytani, dlaczego
nie zdecydowali sie na udziat w czesci kinowej. Zdecydowanie najczesciej (ponad potowa
odpowiedzi) jako przyczyne wskazywano miejsce zamieszkania (poza Warszawag) i brak
mozliwosci (rzadziej checi) przyjazdu, czy to z powodu obowigzkéw zawodowych, czy do-
datkowych kosztow, jakie by sie z tym wigzaty. W okoto jednej czwartej wypowiedzi poja-
wity sie watki zwigzane z pandemia i kwestiami bezpieczenstwa (strach przed zaraze-
niem), w okoto jednej pigtej — kwestia braku czasu, gtéwnie z powodu obowigzkéw za-
wodowych i rodzinnych. Dwadziescia kilka oséb wprost przyznato, ze forma online jest dla
nich wygodniejsza, ze te forme preferuja, ze dzieki niej mogg obejrze¢ wiecej filméw. Inne
wymieniane powody to stan zdrowia (nie w zwigzku z covid) czy finanse (tabela nr 18).

Tabela 18. Powody nieuczestniczenia w czesci kinowej Festiwalu — przyktadowe wypowiedzi

LP. WYPOWIEDZ
1. Znaczna odlegtos¢ od Warszawy i posiadanie matego dziecka, ktérym trzeba sie opiekowac.

Nie mieszkam w Warszawie i nie miatam dos¢ wolnego, aby wyrwac sie na festiwal - z tego

powodu w poprzednich latach nie uczestniczytam, dopiero wersja online dala mi takg szanse.

Nie jestem z Warszawy, wiec udziat stacjonarnie nie bytby mozliwy.

Nie jestem z Warszawy. Koszty noclegu na festiwal zniechecajq do udziatu stacjonarnego.

Mieszkam w Krakowie oraz uwazam stacjonarne festiwale za wykanczajgce fizycznie. tatwiej

jest pogodzi¢ zycie, gdy sie oglada filmy online.

Wyjazd do Warszawy jest poza moim zasiegiem (studiuje dziennie).

Odlegtos¢ z miejsca zamieszkania i alternatywa w postaci mozliwosci wziecia udziatu online,

ktéra niesamowicie zwiekszata wygode uczestnictwa w Festiwalu (mozliwos¢ ogladania

w dowolnym momencie czasu wolnego). Dodatkowo platforma Festiwalu dziata bez zarzu-

tow, co jeszcze bardziej zacheca do skorzystania z formy zdalnej.

8 Mieszkam poza Warszawg, wiec uczestnictwo w stacjonarnej czesci Festiwalu bytoby dla
" | mnie obecnie troche za drogie.

9. | Mieszkam na wsi i mam wygodng kanape.

10 Pandemia i nie sta¢ mnie na wyjazd (transport, wyzywienie, hotel itp.), oczywiscie spowo-
" dowane mega inflacjg.

11.  Z powodu ryzyka zakazenia wirusem covid-19.

12 Covid i lenistwo, wystarczajgco duzo dobrych filméw online; chociaz gdyby nie pandemia,
" | prawdopodobnie wybratabym sie do kina na trzy filmy.

13.  Z powodu przechorowywania covidu.

14.  Bezpieczenstwo - epidemia covid-19.
15.  Obawy zwigzane z pandemiq i fakt, ze Polacy nie przestrzegajq zasad dystansu/maski itp.

16 Brak czasu na pogodzenie checi obejrzenia jak najwiekszej ilosci filméw z zasuwaniem do
" | kina + troche finanse.
17.  Kolidowat z grafikiem pracy.
18.  Brak czasu na dojazdy do kina :(
19 W tym roku tylko i wytgcznie z powodu braku wolnego czasu - zdecydowanie preferuje
" | festiwal w formie stacjonarnej.
20 Brak czasu, zeby pojs¢ do kina (filmy ogladatam zazwyczaj péznym wieczorem), a takze
" wiekszy komfort oglgdania (pandemia wymusza pewne ograniczenia).
21. | Nie moge wzig¢ urlopu w listopadzie.
Ze wzgledu na grafik, ktéry trudno byto dopasowalé mi do wieczornych seanséw w kinie.
22. | Przede wszystkim chodzi o wygode, film online moge ogladad o kazdej porze dnia, do tego
moge go w razie czego zatrzymad, przewingé, cofnac etc.

23. | Brak mozliwosci zapewnienia w tym czasie opieki dla mojego matego dziecka ;)

24. ' Online byt zdecydowanie wygodniejszy i mogtem obejrze¢ w ten sposéb wiecej filmdw.
25. Dojazdy, parkowanie, pandemia, kino/ekran w domu.

26. Brak srodkdéw na wydarzenie w formie stacjonarnej.

27. | Z oszczednosci. Online mogtem ogladac¢ wspdinie z rodzing.

28 Dlatego ze kupitam juz karnet online i musiatam go wykorzystaé. Wiec kolejne 20 zt za film
" | w Kkinie to duzo...

oo kv N

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=279.



Respondenci uczestniczacy hybrydowo (117 os.) byli natomiast pytani o to, czym sie
kierowali, decydujac, ktore filmy obejrzg online, a ktére w kinie. I tak, niektérzy dokonywali
wyboru na podstawie prostych kryteridow, inni stosowali mniej lub bardziej skomplikowane
procedury wyboru. O tym, czy dany film zostanie obejrzany w kinie, w prawie poftowie
przypadkéw decydowato, w pierwszej kolejnosci, to, czy byt on dostepny online. Bardzo
istotne byty réwniez mozliwosci czasowe ankietowanych w odniesieniu do kalendarza pro-
jekcji. Czes¢ oséb postawita sobie za cel obejrzenie na duzym ekranie filmoéw o szcze-
golnych walorach artystycznych (zwlaszcza wizualnych), jak réwniez filméw uznanych
z jakichs innych powoddéw za wyjatkowo godne zobaczenia. Dla wielu takimi filmami byty
dzieta Wonga Kar Waia. Niektorzy stosowali podejscie minimum i w kinie ogladali tylko to,
co byto niedostepne online. Inni przeciwnie, starali sie obejrzec¢ jak najwiecej filméw na
duzym ekranie (tabela nr 19).

Tabela 19. Przyczyny wyboru formy ogladania konkretnych filméw (kino/online) przez ankietowanych uczestni-
czacych hybrydowo - przyktadowe odpowiedzi na pytanie: ,,Czym sie Pan/Pani kierowal/-a, decydujac, ktore
filmy obejrzy online, a ktére w kinie?”
LP. WYPOWIEDZ
1. W kinie ogladatam Wong Kar Waia i filmy, ktdre nie byty dostepne online.
2 Tym, ze niektore filmy byty mozliwe do obejrzenia jedynie w kinie, wizualnym aspektem
filméw oraz terminarzem (w kinie mogtam obejrze¢ filmy tylko w weekend).

3. | W kinie obejrzatam filmy, ktdre nie byty dostepne online.

4 Wybieratam filmy, ktdre byty dostepne tylko w kinie lub te, przy ktérych wydawato mi sie,
Ze sala nie bedzie petna (covid).
Terminami pokazdw kinowych, tym, czy film jest pokazywany wytgcznie w kinie, jak bardzo

5. zalezy mi na zobaczeniu danego filmu na duzym ekranie.
6 Dostepnos¢ filmdéw tylko w kinie, charakter filmu — niektdre lepiej zobaczy¢ na duzym ekra-
" | nie z uwagi na ich piekne zdjecia (retrospektywa).
7 Kryterium byta dostepnosc¢. Wiekszos¢ filméw, ktorg obejrzatem w kinie, byta niedostepna
" online.
8 Kino - te, ktére najbardziej chciatam zobaczy¢, ale tez dostepne po 17 w dni powszednie
- praca.
To byta ztozona selekcja: 1. Mogtam by¢ w Warszawie tylko na weekend, wiec po pierwsze
g Czasem projekcji. 2. Dostepnoscig — pierwszenstwo miaty filmy dostepne tylko w kinie.
" | 3. Oceniatam, ktory obraz jest bardziej ,,kinowy”, spektakularny. 4. Bratam pod uwage zda-
nie i gusta oséb mi towarzyszacych. 5. Chciatam w miare urozmaici¢ tematyke.
10 Wytaczng dystrybucjg filméw w kinie oraz czasem (przyjechatem do Warszawy specjalnie na

weekend festiwalowy).
11. W kinie w weekend, a online w ciggu tygodnia.
12. | Dostepnoscig wolnego czasu prywatnego.
13. Datg projekcji w kinie — jesli nie mogfam na niego pdjs¢, ogladatam online.
Wybierajac filmy do obejrzenia w kinie, kierowatem sie nazwiskiem twdrcy (gtdwnie Wong,
ale tez Zhang Yimou), dopasowaniem do harmonogramu (stacjonarnie byliSmy tylko 3 dni),
takze ewentualng pézniejszq dostepnoscig w dystrybucji/na VOD. Posiadajgc karnet online,
miatem podejsScie takie, ze ,zawsze moge obejrzel ten film pdzniej”, wiec chciatem, zeby
seanse kinowe byty na pewno ciekawe albo wyjatkowe dla warunkdw kinowych, albo do-
stepne tylko stacjonarnie.
Zalezato mi na obejrzeniu w kinie filméw bardzo dzwiekowych (Labirynt, Medium) oraz dtuz-
15. | szych, bardziej wymagajacych (jak Sion Sono). Online wybieratam filmy bardziej skupiajgce
sie na fabule niz na walorach wizualnych.
Rodzaj filmu - jesli wiem, ze warstwa wizualna jest dla filmu wazna, wybieram kino; jesli to
16. | kameralny film, w ktérym liczy sie gtdwnie opowiesé, emocje, psychologia postaci — wybie-
ram online.
Staratam sie zapoznac z wczesniej udostepnionymi materiatami o filmach (zapowiedzi przy-
gotowane przez zespot Pieciu Smakdow), na tej podstawie zdecydowatam, ktdre bedzie warto
17.  zobaczy¢ w warunkach kinowych, a ktére seanse mniej ,ucierpiqa” na odtworzeniu ich w do-
mowych warunkach. (...) nie ukrywam, ze przeszto mi przez mysl, ze oznaczenie ,rekomen-
dacji” ogladania danego filmu w kinie (od organizatoréw) mogtoby by¢ przydatne. :)

14.



18. = Online te mniej priorytetowe, ktorych nie zdazytam w kinie + zalezato mi na WKW w kinie.

Przede wszystkim chciatam obejrzec w kinie filmy Wong Kar Waia, poniewaz to moj ulubiony
19.  rezyser i mozliwos¢ zobaczenia swoich ulubionych filméw na wielkim ekranie to byto niezwy-
kle przezycie.
Staratem sie ogladaé wszystko w kinie, online tylko to, czego z réznych wzgledéw nie bytem

20. : s o
w stanie zmiescic w harmonogram/e k/nowym.

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=117.

3.4.2. Liczba obejrzanych filmow

Wszyscy respondenci ankiety elektronicznej byli pytani o liczbe obejrzanych filmow,
przy czym osoby uczestniczgce hybrydowo byty proszone o podanie danych dla online, dla
kina i facznie.

Ankietowani, ktorzy uczestniczyli w czesci stacjonarnej Festiwalu, najczesciej deklaro-
wali obejrzenie w kinie od 2 do 5 filmow - 43,9%, a w dalszej kolejnosci 10-19 filmow
- 20,1%. Po 14,4% obejrzato 1 lub 6-9 filmdéw, 6,5% - 20-29 filmdéw. Jedna osoba zade-
klarowata obejrzenie w kinie 30 lub wiecej filmow.

Ankietowani, ktorzy uczestniczyli w czesci online Festiwalu, najczesciej deklarowali
obejrzenie online od 10 do 19 filmoéw - 36,6%, a w dalszej kolejnosci 2-5 filmow
-21,2% i 20-29 filméw - 18,4%. Po 11,1% obejrzato 6-9 i 30 lub wiecej filmoéw. 1,5%
(6 os.) zadeklarowato obejrzenie 1 filmu. 66,2% obejrzato wiecej niz 10 filmoéw (tabela
nr 20).

Tabela 20. Liczba filmow obejrzanych w kinie i online ogétem

LICZBA FILMOW LICZBA FILMOW

nodp. % odp. nodp. % odp.

- KINO - ONLINE

1 20 14,4 1 6 1,5
2-5 61 43,9 25 84 21,2
6-9 20 14,4  6-9 44 11,1
10-19 28 20,1 10-19 145 36,6
20-29 9 6,5 20-29 73 18,4
30 i wigcej 1 0,7 30 i wiecej 44 11,1
Razem 139 100 Razem 396 100

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej, n=418.

Ankietowani, ktorzy zdecydowali sie na udziat tylko w czesci stacjonarnej, najczesciej
deklarowali obejrzenie od 2 do 5 filméw - te odpowiedz zaznaczyto 59,1% bada-
nych. Dos¢ duzy byt rowniez udziat oséb, ktdre uczestniczyty w od 6 do 9 seansow - 22,7%
(cho¢ w liczbach bezwzglednych moéwimy tu tylko o 5 odpowiedziach). Dwoje ankietowa-
nych obejrzato po 1 filmie, dwoje — po 10 i wiecej (wykres nr 12).

Respondenci uczestniczacy tylko online podobnie jak rok wczesniej najczesciej dekla-
rowali obejrzenie od 10 do 19 filmoéw - 40,1% (w 2020 roku - 34,9%), a w dalszej
kolejnosci 20-29 filméw - 18,6% (byto 21,9%), 2-5 filméw - 17,2% (byto 9,2%), 30 lub
wiecej filmow - 13,3% (byto 18,4%), 6-9 filméw - 10% (byto 13,9%), 1 filmu - 0,7%
(wykres nr 13). Oznacza to, Zze 72% z nich obejrzato minimum 10 filmoéw (w 2020
roku - 75%), a 31,9% — minimum 20 (byfo nieco ponad 40%).

W pordwnaniu do danych z 2020 roku uwage zwraca wzrost odsetka ankietowanych
uczestniczacych tylko online, ktérzy obejrzeli od 2 do 5 propozycji - z 9,2% do 17,2%.
Pogtebiona analiza pokazuje, ze byty to w wiekszosci (70,8%) osoby, ktore korzystaty z po-
jedynczych dostepow do filmoéw.
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1 film 2-5 filmow 6-9 filmow 10-19 filméw
mY% 9,1% 59,1% 22,7% 9,1%
n 2 13 5 2

Wykres 12. Liczba filmoéw obejrzanych przez osoby ankietowane, ktore braty udziat tylko w czesci stacjonarnej
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=22.

50%
40%
30%
20%
o 30 lub wiecej
1 film 2-5fimow  6-9 filmow  10-19 filmow = 20-29 filmow ub WigCe)
filméw
mY% 0,7% 17,2% 10,0% 40.1% 18,6% 13,3%
n 2 48 28 112 52 37

Wykres 13. Liczba filméw obejrzanych przez osoby ankietowane, ktére braly udziat tylko w czesci online
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=279.

Respondenci uczestniczacy hybrydowo (28%, 117 os.) najczesciej deklarowali obej-
rzenie tgcznie 10-19 filmoéw - 27,4%, 20-29 filmow - 26,5% lub 30 i wiecej filmow 23,9%.
Oznacza to, ze 77,8% z nich obejrzato minimum 10 filméw, a 50,4% — minimum
20.

W tej grupie ankietowanych mozna wyroéznic kilka podgrup, ze wzgledu na dominujace
formy i intensywnos$¢ uczestnictwa w Festiwalu (tabela nr 21):

— osoby uczestniczace z bardzo matg lub matg intensywnoscig (od 1 do 5 filméw)
w obu formach - 19,7% (23 os. ze 117);

— osoby uczestniczgce z bardzo matg lub matg intensywnoscig w jednej formie (od
1 do 5 filmdéw) i $rednig intensywnoscig w drugiej formie (od 6 do 9 filmdéw) lub ze
$rednig intensywnoscig w obu formach (od 6 do 9 filméw) - 12% (14 os. ze 117);

— osoby uczestniczace z bardzo matg lub matg intensywnoscig w kinie (od 1 do 5
filmdéw) i duza, bardzo duzg lub ekstremalnie duzg intensywnoscig online (od 10 do




19, od 20 do 29 lub 30 i wiecej filméw) - 30,8% (36 os. ze 117, najliczniejsza
podgrupa);

— o0soby uczestniczace z bardzo matg lub matg intensywnoscig online (od 1 do 5 fil-
moéw) i duzg lub bardzo duzg intensywnoscig w kinie (od 10 do 19 lub od 20 do 29
filméw) — 10,2% (12 os. ze 117, najmniej liczna podgrupa);

— o0soby uczestniczace ze $rednig intensywnoscig w jednej formie (od 6 do 9 filmdéw)
i duzg, bardzo duzg lub ekstremalnie duzg intensywnoscig w drugiej (od 10 do 19,
od 20 do 29 lub 30 i wiecej filmow) - 12,8% (15 os. ze 117);

— osoby uczestniczace z duzg, bardzo duzg lub ekstremalnie duzg intensywnoscig
w obu formach (od 10 do 19, od 20 do 29 lub 30 i wiecej filméw) - 14,5% (17 os.
ze 117).

Tabela 21. Ankietowani uczestniczacy w Festiwalu hybrydowo - segmentacja ze wzgledu na liczbe filméw obejrzanych
w danej formie (w kinie lub online)
LICZBA FILMOW ONLINE 1 2-5 6-9 10-19  20-29 30 + Razem
LICZBA FILMOW W KINIE Udziat (%)
1 (bardzo mafa intensywnosé)  0,0(0)  516)  1,7(2) HSHENN2EN NN 15,4 (18)
2-5 (mafa intensywnosc) 172 128015 435 FOAENNRESE0N N3G 41,0 (48)
6-9 (Srednia intensywnos¢) 0,9 (1) 3,4 (4) 1,7 (2) 3,4 (4) 2,6 (3) 0,9 (1) 12,8 (15)
10-19 (duza intensywnosc) 00(0) 85(10) 3,4 (4) 22,2 (26)
20-29 (bardzo duza int.) 0,9(1) 09(1)  26(3) 7,7 (9)
30 + (ekstremalnie duzaint) . 0,0(0)  0,0(0) 0,0 (0) 0,9 (1)
Razem 34(4) 30,8(36) 13,7 (16) 28,2(33) 17,9(21) 6,0(7) 100 (117)

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=117. W nawiasach podano liczbe odpowiedzi.

Pytanie dotyczace liczby filmow znalazio sie réwniez w ankiecie przedzierance, przy
czym tu zbierano deklaracje odnosnie do plandéw ankietowanych - ile filméw tacznie za-
mierzajg obejrze¢ w ramach Festiwalu, w kinie i/lub online. Najczesciej wybierang odpo-
wiedzig byto ,2-5 filméw” — wskazato jg 31,4% ankietowanych, z drugiej strony ponad
potowa — 56% - zadeklarowata, ze filméw bedzie 6 lub wiecej (wykres nr 14). 12,6% pla-
nowato obejrzenie tylko 1 filmu (respondenci byli proszeni o uwzglednienie w odpowiedzi
seansu, podczas ktorego odbywato sie badanie). Osoby te (26 0s.) nieco gorzej, ale wcigz
dobrze ocenity 15. edycje Festiwalu (Srednia 4,0; dla ankiety przedzieranki ogétem byto to
4,3).

40%
30%
20%
o 30 Iub wiecej
1 film 2-5fimow | 6-9 filmow | 10-19 filmow = 20-29 filmow ub wiecey
filméw
"% 12,6% 31,4% 13,5% 17,9% 14,5% 10,1%
n 26 65 28 37 30 21

Wykres 14. Liczba filmow obejrzanych przez osoby ankietowane - ankieta przedzieranka
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki; n=207.



3.4.3. Studio festiwalowe

Oprécz ogladania filméw, widzowie Festiwalu mogli takze uczestniczy¢é w szeregu oko-
tofilmowych i okotoazjatyckich dziatan dodatkowych. Gtéwnym byto studio festiwalowe,
emitowane codziennie w potudnie. Jego ogladanie zadeklarowato 60,8% (254 0s.) respon-
dentéw ankiety elektronicznej, przy czym w momencie wypetniania kwestionariusza 23,4%
miato za sobg obejrzenie 1-2 odcinkéw, taki sam odsetek oséb zdazyt obejrzec¢ od 3 do 5
odcinkdéw; 10,3% obejrzato do tego czasu 6-9 odcinkéw, 2,9% - 10-14 odcinkdéw, 0,7% (3
0s.) — wszystkie 15 (tabela nr 22).

Tabela 22. Odbior studia festiwalowego przez respondentow ankiety elektronicznej

ODBIOR STUDIA FESTIWALOWEGO nodp. % odp.
TAK, w tym: 254 60,8
sporadycznie — obejrzatem/-am (jak dotad) 1-2 odcinki 98 23,4
od czasu do czasu - obejrzatem/-am (jak dotad) 3-5 odcinkow 98 23,4
czesto — obejrzatem/-am (jak dotad) 6-9 odcinkow 43 10,3
bardzo czesto - obejrzatem/-am (jak dotad) 10-14 odcinkow 12 2,9
regularnie — obejrzatem/-am wszystkie odcinki (15) 3 0,7
NIE 164 39,2
Razem 418 100

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej, n=418.

Ankietowani, ktérzy w momencie wypetniania ankiety mieli za sobg obejrzenie mini-
mum 3-5 odcinkdéw studia festiwalowego (156 os.), zostali dodatkowo zapytani o to, w ja-
kich porach je ogladali. Zdecydowana wiekszos¢ - 75,6% - odtwarzala odcinki p6z-
niej, na zywo ogladato tylko 10,3%. 14,1% respondentéw stosowato obie formy, z po-
dobng czestotliwoscia.

71,7% ankietowanych, ktérzy juz ogladali studio, zadeklarowato, ze zamierza obejrze¢
jeszcze jakies jego odcinki, w tym 39% - zdecydowanie. Z kolei respondenci, ktérzy studia
jeszcze nie ogladali, byli mniej przekonani — 45,7% chciatoby jeszcze obejrze¢ jakie$ od-
cinki, w tym tylko 16,5% zdecydowanie (wykres nr 15). Ogdtem, odsetek osdb, ktore pla-
nowaty jeszcze ogladac studio, wyniost 61,5%, w tym zdecydowanych byto 30,1%.
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Zdecydowanie Raczej tak Trgdng ’ Racze] nie Zdecyd.owanle
tak powiedzie¢ nie

(n=254) 39,0% 32,7% 18,9% 8,7% 0,8%
(n=164) 16,5% 29,3% 28,7% 20,7% 4,9%

Czy planuje Pan/Pani obejrze¢ jeszcze
jakies odcinki studia festiwalowego?

Ta
Ni

@D =

Czy ogladat/-a Pan/Pani studio festiwalowe online?

Wykres 15. Che¢ ogladania studia festiwalowego po zakonczeniu Festiwalu, z podziatlem na osoby, ktére w mo-
mencie wypetniania ankiety juz studio ogladaty, a te, ktore nie obejrzaty zadnego jego odcinka
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki; n=418.



Ankietowani, ktérzy w momencie wypetniania ankiety mieli za sobg obejrzenie maksy-
malnie 1-2 odcinkow studia festiwalowego albo w ogodle studia nie ogladali (262 os.), a kto-
rzy zadeklarowali - raczej lub zdecydowanie - ze nie zamierajg oglada¢ zadnych odcinkéw
juz po zakonczeniu Festiwalu (55 0s.), mieli mozliwo$¢ uzasadnienia swojej odpowiedzi
- skorzystato z niej 47 oséb. Wymieniano nastepujgce przyczyny:

— brak czasu (22 os.: Cenie sobie materiaty wprowadzajqce przed filmami, ale na
studio brakuje mi juz czasu; Brak czasu wobec duzej liczby filméw; Nie mam czasu
i bardziej interesowaty mnie same filmy; Nadchodza Swieta, trwa AFF i Sputnik,
zaraz Afrykamera, jest co robic. Brutalne, ale prawdziwe);

— brak zainteresowania — czy to ogdlnie, czy z powodu tego, ze studio nie przypadto
do gustu (15 os.: Nie interesuje mnie to; Tematyka filmow jest interesujgca, ale nie
pasjonuje sie nig na tyle, by ogladac cos jeszcze poza filmami; Trudno mi to przy-
znadé, ale niestety dwie nowe prowadzace studia nie za bardzo przypadty mi do gustu
i nie wpasowaty sie w klimat festiwalu, ktéry znatem do tej pory);

— preferowanie samodzielnego odbioru (8 os.: Wole ogladac filmy niz stucha¢ o nich;
Obejrzatam kilka wywiaddw z twdrcami filméw i na razie wystarczy mi to jako ko-
mentarz do filmdéw, osobiscie czasem wole zostawi¢ wrazenie po obejrzeniu filmu
bez dodatkowego komentarza, ewentualnie samemu poczytaé lub poszukaé infor-
macji o filmie; Nie interesujq mnie wypowiedzi innych, wole sam oceni¢ bez suge-
stii);

—> przesyt (3 os.: Chwilowy przesyt tematem kina azjatyckiego).

Dwie osoby zauwazyty, ze wolg podcasty, jedna stwierdzita, ze jest ogdlnie rozczaro-
wana biezaca edycjg Festiwalu.

W najliczniejszej grupie ankietowanych odbiorcéw 15. edycji, wydzielonej ze wzgledu
na sposob uczestniczenia w Festiwalu, tj. wsrod widzow, ktorzy brali udziat tylko online,
odsetek wszystkich tych, ktorzy chcieliby jeszcze obejrzec jakies odcinki studia festiwalo-
wego, byt podobny jak dla ogétu odbiorcéw i wynidst 62,7%. W przypadku widzéw online,
ktérzy w momencie wypetniania ankiety mieli juz stycznos¢ ze studiem, byto z kolei 73%
takich oséb - nieznacznie wiecej niz ogélnej puli.

Powyzszy wynik warto zrewidowa¢ w odniesieniu do liczby obejrzanych przez ankieto-
wanych filmow. Jak sie okazuje, wsrod tych, ktérzy brali udziat tylko online, a w momencie
wypetniania ankiety mieli juz stycznos$¢ ze studiem festiwalowym, rézny byt odsetek po-
zytywnych deklaracji dotyczacych przysztego ogladania studia w zaleznosci od
liczby obejrzanych filmow: sposrdd tych, ktory obejrzeli od 1 do 9 filméw (38 os.),
57,9% miato w planach ogladanie studia juz po zakonczeniu Festiwalu, w tym 21,1% - zde-
cydowanie; z kolei wsrdd tych, ktéry obejrzeli 10 i wiecej filmow (125 os.), odsetek ten
wynidst az 77,6%, a zdecydowanych byto 44% (wykres nr 16). Uzyskane wyniki mogtyby
$wiadczy¢ o funkcjonowaniu w grupie widzéw online dwoch gtéwnych typéw praktyk
uczestniczenia w Festiwalu, réznigcych sie miedzy sobg intensywnoscig korzystania
z oferty.
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od 1 do 9 (n=38) 21,1% 36,8% 26,3% 15,8% 0,0%
m 10 + (n=125) 44,0% 33,6% 16,0% 5,6% 0,8%

Wykres 16. Chec ogladania studia festiwalowego po zakonczeniu Festiwalu wsréd widzéw, ktérzy uczestniczyli tylko
online, a ktérzy w momencie wypetniania ankiety juz studio ogladali, w zaleznosci od liczby obejrzanych filméw

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety przedzieranki; n=163.

3.4.4. Inne dziatania dodatkowe

O intensywnosci korzystania z oferty festiwalowej $wiadczy takze udziat ankietowa-
nych w innych dziataniach dodatkowych online. Najwiekszym powodzeniem cieszyty sie
prelekcje do filmow - sledzito je 82,1% ogotu ankietowanych. Ponad potowa - 53,1%

- ogladata Q&A z twércami, po 37,3% uczestniczylo w Akademii Azjatyckiej

i w dysku-

sjach na grupie festiwalowej na Facebooku. 10,5% $ledzito debaty online (wykres nr 17).

Prelekcje do filméw online I
Q&A z tworcami online NG

Akademia Azjatycka (podcasty) [N

Dyskusje na grupie festiwalowej na

]
Facebooku

Debaty online [N

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Udziat w dodatkowych propozycjach festiwalowych n odp. % odp. % odp. 20
Prelekcje do filmow online 343 82,1 nd.*
Q&A z twdrcami online 222 53,1 78,4
Akademia Azjatycka (podcasty) 156 37,3 27,3
Dyskusje na grupie festiwalowej na Facebooku 156 37,3 52,4
Debaty online 44 10,5 23,2**

Wykres 17. Udziat w dodatkowych propozycjach festiwalowych

* Brak tej odpo-
wiedzi w kafeterii
analogicznego
pytania z 2020
roku; ** Debata
»Kino czute spo-
fecznie...”

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety; n=418. W prawej kolumnie podano dla poréwnania
wyniki analogicznej ankiety z 2020 roku, n=569 (wiersze 2 i 5) i 439 (wiersze 3 i 4) [odpowiedzi byly rozdzielone

pomiedzy dwa pytania, na ktére odpowiedziata r6zna liczba oso6b].



Ankietowani brali udziat srednio w 2,2 propozycjach dodatkowych (z 5), przy czym:

— dla widzéw wytacznie kinowych $rednia ta wyniosta 1,2;
— dla widzéw uczestniczacych wylacznie online - 2,1;
— dla widzoéw uczestniczacych hybrydowo - 2,6.

Pogtebiona analiza danych z 2020 roku wykazata zwigzek pomiedzy liczbg obejrzanych
przez dang osobe filmdéw a jej udziatem w dziataniach dodatkowych. Im wiekszg liczbe
obejrzanych filméw deklarowata osoba wypetniajgca ankiete, tym czesciej deklarowata
udziat w wydarzeniach dodatkowych. Szczegdlnie wyrazna byta réznica pomiedzy grupami
0s6b, ktore obejrzaty do 9 filméw, a grupami, ktére obejrzaty 10 filmow i wiecej. Wraz ze
wzrostem liczby obejrzanych filmow wzrastata rowniez liczba zadeklarowanych rodzajow
dziatan okotofilmowych oraz pozafilmowych, w ktorych brano udziat (réznorodnosc).

Podobne zaleznosci mozna zaobserwowa¢ w 2021 roku. Przyktadowo, przywotujac
grupe, o ktérej byta mowa wyzej, tj. widzéw, ktérzy brali udziat tylko online, a w momencie
wypetniania ankiety mieli juz styczno$¢ ze studiem festiwalowym. Ci, ktérzy obejrzeli od
1 do 9 filmdéw, a w 57,9% mieli w planach ogladanie studia juz po zakonczeniu Festiwalu,
deklarowali skorzystanie ze $rednio 2,1 dodatkowych propozycji. Z kolei ci, ktory obejrzeli
10 i wiecej filmdéw, a w 77,6% planowali dalsze ogladanie studia festiwalowego, deklarowali
skorzystanie z wyraznie wiekszej liczby dodatkowych propozycji — $rednio 2,7.

Réznice widac tez na przyktadzie ankietowanych widzow uczestniczacych hybrydowo.
Wyzej w tabeli nr 21 podzielono ich na segmenty, zgodnie z liczbg filméw obejrzanych
w danej formie. Analiza tych segmentow pod wzgledem $redniej liczby dodatkowych pro-
pozycji pokazuje, ze Srednia ta rosnie do pewnego momentu wraz ze wzrostem intensyw-
nosci uczestnictwa w Festiwalu. Tu rowniez dos$¢ wyrazna jest granica pomiedzy grupami
0s0b ktore obejrzaty do 9 filmow (w tej czy innej formie), a grupami, ktére obejrzaty 10
filmow i wiecej (tabela nr 23).

Tabela 23. Ankietowani uczestniczacy w Festiwalu hybrydowo — segmenty wyréznione ze wzgledu na liczbe fil-
mow obejrzanych w danej formie a $rednia liczha dodatkowych propozycji, z ktérych skorzystali ankietowani
z danego segmentu

LICZBA FILMOW ONLINE 1 2-5 6-9 10-19 20-29 30 +
LICZBA FILMOW W KINIE Srednia liczba dodatkowych aktywnosci
1 (bardzo mata intensywnosc)

2-5 (mata intensywnosc) 1.2 2,1

6-9 (Srednia intensywnosc¢) 3,3
10-19 (duza intensywno$¢)

20-29 (bardzo duza int.) 2,9 3,3 2,9

30 + (ekstremalnie duza int.)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=117.

3.5. Ocena programu

Respondenci ankiety elektronicznej wysoko, cho¢ nieco gorzej niz rok wczesniej, oce-
nili repertuar filmowy 15. edycji Festiwalu. W odpowiedzi na pytanie o to, czy spetnit on
ich oczekiwania, 38,5% o0sdb zaznaczyto opcje ,zdecydowanie tak” (w 2020 roku byto to
59,7% ), a 48,6% - ,raczej tak” (w 2020 - 37%). Oznacza to, ze 87,1% opinii na temat
repertuaru miato wydzwiek pozytywny (w 2020 - 96,7%). 6,5% badanych oséb nie
miatlo w omawianej sprawie zdania, 5% zaznaczyto odpowiedz ,raczej nie”, a 1,4%
(6 0s.) - ,zdecydowanie nie” (wykres nr 18).




Warto zauwazy¢, ze takze w tym przypadku osoby, ktére uczestniczyty w Festiwalu po
raz pierwszy, byty nieco bardziej usatysfakcjonowane od tych, ktére braty udziat po raz
kolejny (por. ogdlna ocena Festiwalu). Srednia ocena repertuaru wyniosta w tej pierwszej
grupie 4,4, w drugiej 4,1, natomiast ogdtem - 4,2. Przypomnijmy, ze $rednia ocena 15.
edycji Festiwalu jako takiej ogétem byta nieco wyzsza niz ocena repertuaru ogoétem i wy-
niosta 4,4 (podobnga tendencje zauwazono rok wczesniej).

Warto tez dodaé, ze Srednia ocena repertuaru wsréd widzéw powracajacych réznita sie
nieco w zaleznosci od tego, w ilu wczesniejszych edycjach wzieli udziat oni, i wyniosta:

— wsrod tych, ktorzy brali udziat tylko w jednej edycji - 4,1 (Srednia ogdélna ocena
Festiwalu w tej grupie to 4,4);

— wsrod tych, ktorzy brali udziat w od 2 do 5 edycji - réwniez 4,1 ($rednia ogdlna
ocena - 4,3);

— wsrod tych, ktérzy brali udziat w 6-9 edycjach - 4,0 ($rednia ogdlna ocena - 4,2);

— wsrod tych, ktorzy brali udziat w 10 i wiecej edycjach - 4,3 ($rednia ogdlna - 4,7).

Wyrdznia sie tu wyraznie grupa ankietowanych, ktérzy uczestniczyli w 10 i wiecej edy-
cjach (15 o0s.) - mozna by ich uznaé za najwierniejszych fanéw Festiwalu, majgcych silnie
emocjonalny stosunek do wydarzenia, co niewatpliwie wptywa na wysokos$¢ wystawianych
przez nich ocen (uczestnictwo w Pieciu Smakach to juz dla nich tradycja, Festiwal wywotuje
szereg pozytywnych skojarzen itd.).

Réznice w ocenach odnotowano takze pomiedzy grupami widzéow wydzielonymi ze
wzgledu na sposob uczestnictwa w Festiwalu. Najlepiej repertuar ocenili ankietowani, kté-
rzy brali udziat tylko w czesci stacjonarnej - $rednia 4,3, nieco gorzej ci, ktdérzy uczestni-
czyli hybrydowo - $rednia 4,2, oraz tylko online - $rednia 4,1 (tabela nr 24).
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" ] - A\
Zdecydowanie . Trudno - Zdecydowanie
tak [5] Raczej tak [4] powiedzieé [3] Raczej nie [2] nie [1]
m% 38,5% 48,6% 6,5% 5,0% 1,4%
n 161 203 27 21 6

Srednia ocena: 4,2 [2020: 4,5]

Srednia wsréd powracajacych widzéw: 4,1 [2020: 4,5]
Srednia wsréd nowych widzéw: 4,4 [2020: 4,6]

Srednia wsréd widzéw uczestniczacych tylko w kinie: 4,3
Srednia wéréd widzéw uczestniczacych hybrydowo: 4,2
Srednia wéréd widzéw uczestniczacych tylko online: 4,1

Wykres 18. Ocena repertuaru Festiwalu przez osoby ankietowane (odpowiedzi na pytanie ,,Jak Pan/Pani ocenia
repertuar filmowy tej edycji Festiwalu? Czy spetnit on Pana/Pani oczekiwania?”)
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418.



Tabela 24. Sposob uczestnictwa w Festiwalu a ocena repertuaru - udziat (%)

SPOSOB UCZESTNICTWA Tylko w kinie Tylko online W kinie i online Ogodtem
Zdecydowanie tak [5] 45,5 (10) 35,1 (98) 45,3 (53) 38,5 (161)
Raczej tak [4] 40,9 (9) 51,6 (144) 42,7 (50) 48,6 (203)
Trudno powiedzie¢ [3] 13,6 (3) 6,1 (17) 6,0 (7) 6,5 (27)
Raczej nie [2] 0,0 (0) 6,1 (17) 3,4 (4) 5,0 (21)
Zdecydowanie nie [1] 0,0 (0) 1,1 (3) 2,6 (3) 1,4 (6)
Razem 100 (22) 100 (279) 100 (117) 100 (418)
Srednia ocena 43 4,1 4,2 42

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

Réznice wystepujg tez w wydzielonych wczesniej (zgodnie z liczba filméw obejrzanych
w danej formie) segmentach ankietowanych uczestniczacych hybrydowo (por. tabela nr
21). Analiza tych segmentéw pod wzgledem $redniej oceny repertuaru pokazuje, ze Sred-
nia ta rosnie do pewnego momentu wraz ze wzrostem intensywnosci uczestnictwa w Festi-
walu (to samo dotyczy tez $redniej ogolnej oceny Festiwalu). Mozna by powiedzie¢, ze im
wiecej filméw ogladali ankietowani, tym wyzej oceniali repertuar, jednak prawdziwsze
moze byc¢ twierdzenie, ze im bardziej przypadta im do gustu selekcja filméw, tym wiecej
ich ogladali.

Warto zauwazy¢, ze tu rowniez wyroznita sie jedna z grup — najwyzej repertuar ocenili
ci sposrod respondentow, ktérzy uczestniczyli z bardzo matg lub matg intensywnoscig
online (od 1 do 5 filméw) i duzg lub bardzo duzg intensywnoscig w kinie (od 10 do 19 lub
od 20 do 29 filméw; tabela nr 25). Trzeba doda¢, ze nie ma wsrdd tych osdb ani jednej,
ktéra uczestniczytaby w 10 lub wiecej edycjach, wiec nie méwimy tu o zagorzatych fanach
Pieciu Smakow. Wydaje sie natomiast, ze ogdélnym czynnikiem, ktéry madgt wptywac na
ocene repertuaru (i ogolng ocene 15. edycji) byt odbior filméw w kinie (pamietajmy, ze
ankietowani uczestniczacy tylko w kinie wystawili repertuarowi najwyzsze noty) - cho¢ nie
mozna wykluczy¢, ze nie tyle o0 samo miejsce czy forme chodzito (a przynajmniej nie tylko),
ile 0 mozliwos¢ obejrzenia filmow niedostepnych online.

Tabela 25. Ankietowani uczestniczacy w Festiwalu hybrydowo — segmenty wyrdznione ze wzgledu na liczbe fil-
mow obejrzanych w danej formie a $rednia ocena repertuaru Festiwalu (w nawiasach podano srednia ogoding
ocene 15. edycji przez osoby z danego segmentu)
LICZBA FILMOW ONLINE 1 2-5 6-9 10-19 20-29 30 +
LICZBA FILMOW W KINIE Srednia ocena repertuaru (w nawiasach — $rednia ocena 15. edycj)
1 (bardzo mata intensywnosc)
2-5 (mata intensywnos$¢)
6-9 (Srednia intensywnosc¢)
10-19 (duza intensywno$¢)
20-29 (bardzo duza int.) 4,7 (4,7) 4,3 (4,6) 4,2 (4,5)
30 + (ekstremalnie duza int.)

40(43) 4,2 (4,4)

4,3 (4,6)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=117.

Ocena repertuaru silnie pozytywnie i wzajemnie korelowata z ogélna ocena
15. edycji. I tak, zdecydowana wiekszos$¢, bo 69,5% ankietowanych, ktérzy w pytaniu
0 0gdlng ocene Festiwalu zaznaczyli odpowiedz ,zdecydowanie tak”, wybrato takg samg
odpowiedz w pytaniu o ocene repertuaru; 78,9% tych, ktérzy w pierwszym pytaniu zazna-
czyli ,raczej tak”, wybrato takg samg odpowiedz w drugim. Dla ,trudno powiedzie¢”



odsetek takich samych wskazan wyniost 63,2%, dla ,raczej nie” - 80%, dla ,,zdecydowanie
nie” - 100% (tabela nr 26).

W drugg strone, zdecydowana wiekszos$¢, bo az 90,7% ankietowanych, ktérzy w pyta-
niu o ocene repertuaru zaznaczyli odpowiedz ,zdecydowanie tak”, wybrato takg sama od-
powiedZz w pytaniu o ogolng ocene Festiwalu; 68% tych, ktdrzy w pierwszym pytaniu za-
znaczyli ,raczej tak”, wybrato takg samg odpowiedZz w drugim. Dla ,trudno powiedziec¢”
odsetek takich samych wskazan wynidst juz mniej, bo 44,4% (czesciej wskazywano na
odpowiedz ,raczej tak” - 55,6%), dla ,raczej nie” - 38,1%, dla ,zdecydowanie nie”
- 66,7% (tabela nr 27).

Tabela 26. Ogolna ocena Festiwalu a ocena repertuaru — udziat (%)
OGOLNA OCENA FESTIWALU Zdecydowanie = Raczejtak  Trudno powie- Raczejnie Zdecydowanie

(czy spetnit oczekiwania) tak [5] [4] dzie¢ [3] [2] nie [1]
Udziat (%)
Zdecydowanie tak [5] 69,5 (146) 8,6 (15) 0,0 (0) 0,0 (0) 0,0 (0)
Raczej tak [4] 30,0 (63) 78,9 (138) 10,5 (2) 0,0 (0) 0,0 (0)
Trudno powiedzie€ [3] 0,0 (0) 8,6 (15) 63,2 (12) 0,0 (0) 0,0 (0)
Raczej nie [2] 0,5(1) 4,0 (7) 26,3 (5) 80,0 (8) 0,0 (0)
Zdecydowanie nie [1] 0,0 (0) 0,0 (0) 0,0 (0) 20,0 (2) 100,0 (4)
Razem 100 (210) 100 (175) 100 (19) 100 (10) 100 (4)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

Tabela 27. Ocena repertuaru a ogélna ocena Festiwalu - udziat (%)

Zdecydowanie  Raczejtak  Trudno po- Raczej nie  Zdecydowanie
tak [5] [4] wiedzie¢ [3] [2] nie [1]

OGOLNA OCENA FESTIWALU

; L Udziat (%)

(czy spetnit oczekiwania)

Zdecydowanie tak [5] 90,7 (146) 31,0 (63) 0,0 (0) 4,8 (1) 0,0 (0)
Raczej tak [4] 9,3 (15) 68,0 (138) 55,6 (15) 33,3 (7) 0,0 (0)
Trudno powiedzie¢ [3] 0,0 (0) 1,0 (2) 44,4 (12) 23,8 (5) 0,0 (0)
Raczej nie [2] 0,0 (0) 0,0 (0) 0,0 (0) 38,1 (8) 33,3 (2)
Zdecydowanie nie [1] 0,0 (0) 0,0 (0) 0,0 (0) 0,0 (0) 66,7 (4)
Razem 100 (161) 100 (203) 100 (27) 100 (21) 100 (6)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

Respondenci, ktorzy zadeklarowali, ze repertuar filmowy Festiwalu raczej lub zdecy-
dowanie nie spetnit ich oczekiwan (27 os.), zostali poproszeni o podanie przyczyny takiej
oceny. Wsrod najczesciej czynionych zarzutéow znalazty sie:

— niezadowalajacy poziom filméw (Spora czes¢ filméw byta nudna/niezrozumiata/ba-
nalna/o niczym; Zbyt wiele byto stabych i bardzo ztych filméw. Cata ,Sekcja olim-
pijska” byta marna, jak i zdecydowana wiekszos¢ sekcji , Tajwanskie kino queer”;
Filmy, ktére obejrzatem, zrobity na mnie gorsze wrazenie niz filmy na ogdét w ubie-
gtych latach);

— mata réznorodnos¢ gatunkowa i tematyczna (Byt mato réznorodny. Wiekszos¢ fil-
mow byta w podobnej konwencji. Troche jakby ktos wybrat filmy pod siebie; Filmy
byty mato zréznicowane gatunkowo. W ramach réznych sekcji, moze poza olimpij-
skg, filmy byty w zasadzie obyczajowe. W dtuzszej perspektywie okazywato sie to
nieco nuzace. Wcale Zle nie oceniam poziomu filmow, zaznaczam tylko mata, jak



dla mnie, réznorodnos$¢ materiatu; Poza retrospektywg Wonga Kar Waia, program
byt za mato zréznicowany tematycznie i stylistycznie, a skoncentrowanie sie na ko-
bietach w swej intensywnosci wrecz niestrawne po obejrzeniu kilku filmoéw);

— zbyt mato propozycji Izejszych, rozrywkowych: Mam wrazenie, ze ten program byt
strasznie natadowany ciezkimi tematami, dramatami i przemocq. A moze po postu
by¢ to kwestia gustu. Sekcjo kulinarna - wrdc¢!; Filmy byty ciekawe i dobre, jak
zwykle, ale organizatorzy przegapili czasy, w ktorych zyjemy - jest ciezko, smutno,
czasem tragicznie. Przydatoby sie wiecej filmoéw ku pocieszeniu serc.

Oprocz powyzszych uwag, respondenci ogdétem - takze ci, ktorzy repertuar ocenili po-
zytywnie - zostawili w ankiecie elektronicznej wiele komentarzy i sugestii w przedmiotowej
kwestii (mozliwos¢ wolnej wypowiedzi dawato ostatnie pytanie). Tu rowniez, w kilkunastu
komentarzach, pojawity sie stwierdzenia, ze warto bytoby wzbogaci¢ program o wiecej lek-
kich pozycji (kina gatunkowego). Kilkoro ankietowanych wspominato przy tej okazji zeszto-
roczng sekcje ,Kino ze smakiem”. Chwalono retrospektywe Wonga Kar Waia, postulowano
organizacje retrospektyw kolejnych tworcow, zgtaszano nazwiska tych, ktérzy mogliby zo-
sta¢ wzieci pod uwage. Niektérzy widzowie wyrazali che¢ obejrzenia filméw z konkretnych
krajow, inni wymieniali gatunki filméw, jakie ich zdaniem warto bytoby uwzgledni¢. Jedna
osoba wspomniata o wiekszej liczbie filméw w rezyserii kobiet. Przyktadowe wypowiedzi
prezentuje tabela nr 28.

Tabela 28. Rekomendacje respondentéw ankiety elektronicznej dotyczace repertuaru Festiwalu - przyktadowe
wypowiedzi

LP. WYPOWIEDZ

1 Przydatoby sie wiecej filmoéw w typie zesztorocznej sekcji kulinarnej lub tegorocznej olimpij-

" | skiej, filmoéw podnoszacych na duchu.
Przydatoby sie kilka filmdw po tej Izejszej stronie jako przerywniki po takich ciezarach jak
np. Milczacy las czy Réwnowaga.
Bardzo cenie poziom festiwalu, ale chetnie zobaczytabym na festiwalu odrobine wiecej ty-
powo rozrywkowych filmow z Azji.
Doceniam wysoki poziom dramatow prezentujgcych duze spektrum problemdw spotecznych,
4. chetnie dodatabym do nich jeszcze pare filmdéw Izejszych, bardziej komediowych w wy-
dzwieku (cho¢ niepozbawionych przekazu).
Tegoroczna edycja wydawata mi sie dos¢ ciezka gatunkowo, niewiele byto filmow Izejszych,

5. | pozwalajgcych zacheci¢ mniej wkrecone w Azje i kino osoby towarzyszace do wspdlnego
ogladania.
Brakowato mi sekcji jak zesztoroczne bento-kulinarne [sekcja ,Kino ze smakiem” - przyp.
aut.], czyli lekkich filméw do ogladania pomiedzy.
7. Brakowato sekcji ,,Kino ze smakiem”. Chciatoby sie mie¢ jg na state .
Co byto dla mnie najwiekszym zaskoczeniem, to fakt, ze jest to bardziej niz festiwal filmowy,
festiwal kultury azjatyckiej. Dlatego co roku powinna by¢ retrospektywa jednego z azjatyc-
kich mistrzéw, na wzor tegorocznej Wonga Kar Waia, poniewaz bytaby zaczepieniem dla
tych, dla ktdrych najwazniejsze sg filmy, i dla tych, ktérzy chcg wejs¢ w Swiat kina Azji.
I na koniec prosba o retrospektywy — w tym roku retrospektywa Wong Kar Waia byta nie-
watpliwym hitem festiwalu i mam nadzieje, ze zacheci to Was do prezentowania nie tylko
nowych filmdw, ale takze klasyki :) Super by byto, gdyby w kazdej edycji festiwalu pojawiata
sie jakas retrospektywa, ja np. bardzo chetnie nadrobitabym zalegtosci w zakresie filmdw
takich twoércow jak Yasujiro Ozu, Akira Kurosawa, Satyajit Ray, Kim Ki-duk, Zhang Yimou,
Kiyoshi Kurosawa i wielu innych :)
10 W przysztosci z checig zobaczytbym retrospektywe takich twdrcéw, jak Takeshi Kitano lub

" Kim Ki-duk.
11. Cudowna bytaby mozliwos¢ obejrzenia starszych, mniej znanych filméw Hirokazu Koreedy.

12. | Mam tez nadzieje, ze jeszcze zobaczymy filmy z Bhutanu! :D

13 Chciatabym zobaczy¢ wiekszg réznorodnos¢ w przysztym roku — Wietnam, Tajlandia, wiecej
" Birmy, Indii.

2.



Chetnie zobaczytabym wiecej filméw z matych azjatyckich kinematografii. W szczegdlnosci
14.  odnoszacych sie do duchowosci i kultury (jak Szukajac kobiety z klami i wasami) oraz przy-
rody i podrézy (moze juz czas na... Nepal?).
15. ' Poprosze o powrdt sekcji filméw animowanych.
16. = Wiecej azjatyckich horrorow. Moze kino KAIJU?
17 Przydatby sie jeden lub dwa petnometrazowe dokumenty, najlepiej korespondujace trescig
" | z ktoras z fabut (rok temu byt taki film dotyczacy Hong-Kongu).
18 Jesli chodzi o program, to szkoda, ze skupia sie wytacznie na dtugometrazowych live action
" | fabutach. Jakis przeglad shortsow bytby bardzo orzezwiajacy.
19 Chetnie wrdcitabym takze do sekcji VR - by¢ moze w przysztym roku pojawig sie jakies firmy
" w tej formie?
20. | Fajna bytfaby nieco wieksza ilos¢ (...) filméw w rezyserii kobiet.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=36.

Respondenci ankiety elektronicznej mogli wskazac swoje ulubione sekcje filmowe. Naj-
wiecej gloséw otrzymata ,,Retrospektywa: Wong Kar Wai” z 69,1% wskazan (por.
wyniki ogladalnosci poszczegdlnych filmdéw, zwtaszcza w kinie). Niewiele mniej oséb wy-
brato ,,Nowe kino Azji” - 61,7% (rok wczesniej na te statg sekcje Festiwalu wskazato
29,8% respondentow). Kolejne cztery sekcje byty ulubionymi juz wyraznie mniejszego, ale
wcigz dos$¢ duzego odsetka badanych: ,Tajwanskie kino queer” - 31,3%, ,Asian Cinerama”
- 28,2% (w 2020 - 18,4%), ,Sekcja olimpijska” - 25,1%, ,Pokazy specjalne” — 20,3%.
Na sekcje ,,Birma dzi$” wskazato 14,6%, na ,Polskie akcenty” - 0,2% (w sekcji tej byt tylko
jeden film, wy$wietlany tylko w kinie, podczas jednego seansu). Srednio wskazywano na
2,5 sekcji. 3,8% ankietowanych zadeklarowato brak ulubionej sekcji (wykres nr 19).

~Retrospektywa: Wong Kar Wai”
~Nowe kino Azji”

»1ajwanskie kino queer”

JAsian Cinerama”

»>ekcja olimpijska”

~Pokazy specjalne”

,Birma dzis”

»Polskie akcenty”

Brak ulubionej sekciji

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Ktora sekcja najbardziej przypadta Panu/Pani do gustu? n odp. % odp.

~Retrospektywa: Wong Kar Wai” 289 69,1
»Nowe kino Azji” 258 61,7
»1ajwanskie kino queer” 131 31,3
JAsian Cinerama” 118 28,2
»oekcja olimpijska” 105 25,1
»Pokazy specjalne” 85 20,3
,Birma dzis” 61 14,6
»Polskie akcenty” 1 0,2
Brak ulubionej sekcji 16 3,8

Wykres 19. Ulubione sekcje filmowe osob ankietowanych
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418 [pytanie wielokrotnego wyboru,
$rednio zaznaczano 2,5 opcji].



Respondenci ankiety elektronicznej oceniali catosciowy program Festiwalu (filmy
i tresci dodatkowe) takze bardziej szczegétowo, pod katem wybranych cech. Byli pro-
szeni o odpowiedz, do jakiego stopnia zgadzajq sie ze stwierdzeniami, ze byt on:

— ciekawy, réznorodny (mozna byto bez problemu znalez¢ co$ dla siebie);

— niszowy (byto za duzo filméw dla koneseréw, znawcéw, za mato dla ,,zwyktych”
mito$nikow kina);

— bogaty (byto duzo tresci dodatkowych, ktére uzupetniaty doswiadczenie, poma-
gaty w odbiorze filmoéw itp.);

— przetadowany (byto za duzo tresci dodatkowych, ktore niepotrzebnie odwracaty
uwage od filmow, przeszkadzaty w odbiorze itp.).

Zdaniem zdecydowanej wiekszosci, bo 86,1%, program Festiwalu byl cie-
kawy - 61% ankietowanych podpisataby sie pod tym stwierdzeniem wrecz zdecydowanie.
Tylko 3,1% byto przeciwnego zdania (13 os.), 10,8% miato trudnos¢ z wydaniem jedno-
Zznacznej opinii. Prawie trzy czwarte, bo 72,7%, nie zgadza sie natomiast, jakoby program
15. edycji byt niszowy, w tym 43,3% - zdecydowanie. Twierdzacej odpowiedzi udzielito
8,6% respondentow (36 0s.), 18,7% zaznaczyto opcje ,trudno powiedziec”.

Zdaniem zdecydowanej wiekszosci, bo 84,9%, program Festiwalu by} takze
bogaty - zdecydowanie zgodzito sie z tym 55% respondentéw. Odmiennego zdania byto
zaledwie 1,7% (7 o0s.), 13,5% miato trudnos¢ z okresleniem. 84,9% (identyczny odsetek
jak wyzej) nie uwaza, aby program Festiwalu byt przetadowany, w tym 59,6% - zdecydo-
wanie. Twierdzaco odpowiedziato tu 3,8% ankietowanych (16 0s.), 11,2% nie miato zdania
(wykres nr 20).
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Ciekawy Niszowy Bogaty Przetadowany

m Zdecydowanie tak (5) ® Raczej tak (4) = Trudno powiedzie¢ (3) = Raczej nie (2) ® Zdecydowanie nie (1)

Cechy programu Zdecydowanie tak = Raczej tak T.rudlnq Raczej nie =~ Zdecydowanie nie
15. edycji [5] [4] pOWIF{dZIGC [3] [2] [1]

Udziat (%)
Ciekawy 61,0 (255) 25,1 (105) 10,8 (45) 2,4 (10) 0,7 (3)
Niszowy 0,5 (2) 8,1 (34) 18,7 (78) 29,4 (123) 43,3 (181)
Bogaty 55,0 (230) 29,9 (125) 13,4 (56) 1,4 (6) 0,2 (1)
Przetadowany 1,0 (4) 2,9 (12) 11,2 (47) 25,4 (106) 59,6 (249)

Wykres 20. Cechy catosciowego programu 15. edycji Festiwalu zdaniem respondentow ankiety elektronicznej
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych po-
dano liczbe odpowiedzi.



Warto zauwazy¢, ze odpowiedzi ankietowanych na to pytanie byly dos¢ spojne - ci,
ktérzy uznawali, ze program byt ciekawy i r6znorodny, raczej nie zgadzali sie z tym, aby
byt on niszowy. Z kolei ci, dla ktérych program nie byt interesujacy, predzej okresliliby go
jako niszowy. Z drugiej strony ci, ktdrzy sadzili, ze program byt niszowy, byli rowniez zda-
nia, ze byt on raczej ciekawy, cho¢ za ciekawszy uznali go jednak ci, dla ktérych niszowy
nie byt. Respondenci, ktérzy uznali program za bogaty, raczej nie zgadzali sie z tym, ze
byt on przetadowany. Ci, dla ktérych byt przetadowany, mieli raczej trudnos$¢ z okresleniem,
czy byt bogaty. Ankietowani uznajgcy program Festiwalu za bogaty, w duzym stopniu zga-
dzali sie ze stwierdzeniem, ze byt on ciekawy. I vice versa - ci, dla ktérych program byt
interesujacy, postrzegali go réwniez jako bogaty.

Ocena programu pod wzgledem wymienionych cech korelowata z oceng repertuaru
i 0g6lng oceng Festiwalu.

Kolejnym elementem programowym ocenianym przez ankietowanych byto studio fe-
stiwalowe. O ocene byty proszone te osoby, ktore w momencie wypetnienia ankiety miaty
za sobg obejrzenie minimum 3-5 odcinkdw studia (156 os.). Niemal wszyscy z tej grupy
- 97,4% - zgodziliby sie ze stwierdzeniem, ze bylo ono wartosciowym elemen-
tem Festiwalu (w tym 60,3% - zdecydowanie). Tylko 2,6% (4 0s.) zaznaczyto odpowiedz
Ltrudno powiedziec¢”.

Wsrod otwartych wypowiedzi ankietowanych znalazto sie ponadto sporo uwag na te-
mat innych dziatan dodatkowych przeprowadzonych w ramach Festiwalu. Najwiecej ko-
mentarzy dotyczyto prelekcji online i zawartych w niektorych z nich spoileréw: Duza
prosba o mniej spojlerow w prelekcjach przed filmami. W tym roku byty one wyswietlane
w kinie przed seansem, wiec nie byto mozliwosci ich pomina¢ jak w przypadku uczestnictwa
online. Jedna ankietowana osoba zwrdcita uwage na forme (niektérych) prelekcji - wygla-
dajacych jej zdaniem jak odczytywane: Forma prelekcji online niestety nie oddaje tego, co
powinna oferowac prelekcja. (...) prelekcje czytane sq z kartki (badz z ekranu, na jedno
wychodzi) - albo sprawiajq wrazenie czytanych z kartki. Jedna osoba postulowata dodanie
do nagranych prelekcji napiséw w jezyku angielskim: dla mnie to wfasnie swietne wstepy
sq najwiekszym atutem Pieciu Smakdw i troche mi byto szkoda obcojezycznych widzéw
w kinie, ktorzy nie wiedzieli, co ich omija. Pojawit sie tez postulat streamingu z prelekcji
kinowych oraz z Q&A z tworcami.

Jezeli chodzi o inne dziatania dodatkowe, to zarekomendowano stworzenie i udostep-
nienie kompilacji wszystkich azjatyckich reklam, ktére byty wyswietlane przed filmami.
Jedna osoba stwierdzita, ze wiele reklam azjatyckich powtarzato sie (Mam wrazenie, Ze
w zesztorocznej edycji kazdy film posiadat unikalny blok reklam). Pojawit sie postulat wy-
dania na DVD filméw z poprzednich edycji. Pojawity sie tez gtosy tesknoty za festiwalowymi
czapkami i przekaskami z poprzedniej edycji (Z pomystow na przysztos¢, sSwietna bytaby
mozliwos¢ zakupu pakietu-niespodzianki z przekgaskami festiwalowymi).

Warto w tym miejscu siegnac¢ réwniez do komentarzy ankietowanych dotyczacych nie
tyle samego programu, ile pewnych kwestii towarzyszacych, ktére jednak mocno wpty-
waty na ogdlny odbidr festiwalowych propozycji. Najczesciej pojawiajacymi sie tu watkami
byty:

— wspomniana juz wczesniej jakos¢ ttumaczen napiséw oraz opiséw do filmow (Matym
mankamentem byty jednak napisy /.../ co rusz napotykatam na literowki i btedy
w ttumaczeniach, tacznie z ortograficznymi :(; W napisach byty btedy, np. ,zje-
dzone” lub przestawione litery, nie wszystkie tez byty ,w tempo”; W paru wypad-
kach warto bytoby skonsultowac ze specjalistami przynajmniej wymowe azjatyckich
imion i nazw; W tym roku /w poréwnaniu do poprzedniej edycji/ opisy filmow na



stronie internetowej bywaty mylace. Kilkakrotnie zdarzato sie, ze nastawiatam sie
na zupetnie inny rodzaj przezycia, niz byto w rzeczywistosci);

— kwestia ostrzegania przez zawartymi w filmach tzw. wyzwalaczami traumy, z ang.
trigger warnings (Brakuje mi tez trigger warningéw do filmdéw; Bardzo chciatabym
prosi¢ o oznaczenia filméw pod wzgledem brutalnosci i scen gwattéw, itp.; Nawig-
zujgc do dyskusji na grupie FB, podzielam zdanie, ze powinna istnie¢ jakas dodat-
kowa informacja z gatunku Trigger Warning/Parental Guidance /moze by¢ ukryta
lub podlinkowana/ z informacjami dot. trudnych scen w danym filmie /sceny gwat-
tow, tortur, znecania sie, graficznych urazow i kontuzji etc./).

Jedna osoba zwrdcita uwage na to, ze warto bytoby zaznacza¢, jesli kolejno$¢ obejrze-
nia wybranych filméw ma znaczenie (chodzito zapewne o trylogie Wonga Kar Waia).

Pojawit sie tez gtos krytyczny dotyczacy wyswietlania niektdrych filmow tylko w kinie
(Mysle, ze powinny by¢ dostepne w obu formach, inaczej to dyskryminacja dla kogos, kto
nie moze dojechac do wiekszego miasta). Gtos ten swiadczy, ze mogto zabrakna¢ szerszej
akcji informujacej o gtdéwnych powodach takiego stanu rzeczy (nie wszyscy rezyserzy zga-
dzajaq sie na pokazywanie ich dziet online).

3.6. Ocena strony organizacyjno-technicznej i kosztow udziatu

Zdecydowana wiekszos¢, bo 92,7% widzéw, ktorzy brali udzial w czesci stacjo-
narnej Festiwalu, dobrze ocenito jej organizacje, w tym 67,2% - zdecydowanie.
5,1% nie miato zdania, 2,2% (3 0s.) wyrazito raczej negatywng opinie (wykres nr 21).

Réwniez zdecydowana wiekszosé, bo az 98% widzéw, ktorzy brali udziat w czesci
online Festiwalu, dobrze ocenito jej poziom techniczny, w tym 75,8% - zdecydo-
wanie (w roku 2020 byto to odpowiednio 98,7% i 74,5%). Tylko 0,8% nie miato w tej
sprawie zdania, 1,3% (5 os.) wyrazito negatywng opinie (wykres nr 22).
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Zdecydowanie Raczej dobrze Trudno Raczej 7le [2] Zdecydowanie
dobrze [9] [4] powiedzie¢ [3] ) Zle [1]
m % 67,2% 25,5% 5,1% 2,2% 0,0%
n 92 35 7 3 0

Srednia ocena: 4,6

Wykres 21. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat organizacji czesci stacjonarnej Festiwalu (od-
powiedzi na pytanie ,,Jak Pan/Pani ocenia organizacje czesci kinowej Festiwalu?”)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=137 [2 osoby sposrod uczestnicza-
cych w kinie nie udzielito odpowiedzi].
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Zdecydowanie Raczej dobrze Trudno Raczej Zle [2] Zdecydowanie
dobrze [5] [4] powiedzieé [3] J 7le [1]
m% 75,8% 22,2% 0,8% 0,8% 0,5%
n 300 88 3 3 2

Srednia ocena: 4,7

Wykres 22. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat przygotowania pod wzgledem technicznym
czesci online Festiwalu (odpowiedzi na pytanie ,,Jak Pan/Pani ocenia przygotowanie cze$ci online Festiwalu pod
wzgledem technicznym /jako$¢ transmisji, tatwosé obstugi itp./?”)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=396.

Respondenci, ktérzy zaznaczyli odpowiedz ,raczej nie” lub ,zdecydowanie nie” w od-
powiedzi na jedno z powyzszych pytan, mieli mozliwos¢ uzasadnienia oceny. Jesli chodzi
o czesc¢ stacjonarng, to wspominano o ,meczacych restrykcjach”, braku angielskiego ttu-
maczenia prelekcji do filmdw i ankiety przedzieranki, organizacji ruchu widzéw w kontek-
Scie obostrzen sanitarnych, opdznieniach seanséw i wpuszczaniu spéznialskich. Jesli chodzi
o czesc onling, to przywotano pewne problemy techniczne podczas odtwarzania filmow oraz
niesatysfakcjonujacg jakos¢ ttumaczen napisow (btedy jezykowe, literowki).

Takze w wolnych wypowiedziach ankietowani pozostawili pewne uwagi na temat strony
organizacyjno-technicznej przedsiewziecia. Zgtoszono réznorodne komentarze (w wiekszo-
$ci jednostkowe). Jezeli chodzi o cze$¢ stacjonarng, to byty to m.in.:

—> stwierdzenie, ze brakowato wiekszego pilnowania maseczek, zwtaszcza na po-
czgtku festiwalu (ale takze gtos doceniajacy sprawdzanie maseczek - Propsy dla
obstugi za pilnowanie, by wszyscy na sali mieli maseczki);

— jedna z oséb ankietowanych stwierdzita, ze brakowato poczestunku i lampki wina
na otwarcie i zamkniecie, bo tworzy to prawdziwg atmosfere swieta, wtedy tez
mozna pogadacé o filmach z innymi uczestnikami (chodzitam do kina sama, nie
miatam z kim podzieli¢ sie wrazeniami); oczywiscie, brak poczestunku byt powo-
dowany wzgledami sanitarnymi;

— doceniono mozliwos¢ rezerwacji miejsc na seanse w kinie za posrednictwem strony
internetowej przez posiadaczy karnetéw (Swietny pomyst/.../, bezproblemowa ob-
stuga i odpada strach przed brakiem miejsca przy popularniejszych seansach, jesli
sie przyjdzie tuz przed, dodatkowo tworzy sie w telefonie indywidualny plan pro-
jekcji. Niezaleznie od pandemii warto kontynuowac na nastepnych edycjach);

— pojawit sie postulat, zeby na stronie Pieciu Smakoéw byfto wyrazniej zaznaczane, ze
posiadacze karnetu muszg kupowac bilet na seans otwarcia;

— niektorym nie podobato sie to, ze filmy byty wyswietlane tylko w kinach studyjnych
(ciasne sale, ograniczona widocznosc¢), cho¢ pojawit sie tez gtos spoza Warszawy
doceniajacy standard stotecznych kin tego typu (Przyjechatem na festiwal z Kra-
kowa i musze pochwali¢ wasze kina. Kinoteka i Murandéw zwfaszcza, to standard
kina studyjnego, jakiego w Krakowie nie ma i bardzo wam ich zazdroszcze).



Jezeli chodzi o czes$¢ online, to wséréd uwag pojawity sie m.in.:

— postulat, aby na platformie VOD pojawita sie zaktadka lub znaczek ,obejrzane
filmy", jak réwniez aby byta mozliwos$¢ oceny filméw, np. w skali 1-5;

— postulat, aby platforma VOD miata wiecej opcji na poziomie wyswietlania filmu,
np. cofanie o 10 sekund;

— postulat, aby poziom dzwieku podczas danego seansu byt znormalizowany (Aktu-
alnie reklamy, spoty, prelekcja i film majg rozne poziomy gtos$nosci, co utrudnia
seans w domowych warunkach);

— informacja o niemoznosci ponownego obejrzenia reklam azjatyckich wyswietla-
nych przed danym filmem (jako niedogodnos¢);

— uwagi dotyczace zaktadki ,aktualnosci” i opcji wyszukiwania na stronie interneto-
wej Festiwalu (zaktadka /.../ powinna by¢ od razu widoczna - znalez¢ sie w menu
gtownym. Brak wyszukiwarki tresci na stronie lub chociaz wyszukiwarki tylko do
przegladania filméw /np. po tytule, stowach kluczowych, kraju produkcji/).

Odnoszac sie do kwestii kosztow udziatu w Festiwalu, warto przypomnieé, ze 17,2%
ogotu widzow jako jeden z powoddw uczestnictwa w wydarzeniu wskazato przystepne ceny
karnetow/biletow. Niemal wszystkie te osoby (96%) korzystaty (takze) z oferty online (do
tej grupy ankietowanych kierowane byto pytanie o koszt karnetéow i dostepu do pojedyn-
czych filméw online).

Zdaniem 79,5% respondentéw ankiety elektronicznej, ktérzy korzystali z oferty
online, ceny karnetéow festiwalowych (Online lub Kino+Online) byly odpowiednie
(wsrdd widzow uczestniczgcych online lub hybrydowo, ktérzy jako jeden z powodéw udziatu
wskazali przystepne ceny, odsetek ten wynidst az 94,2%, tj. 65 z 69). 12,4% uznato ceny
karnetow za raczej (10,6%) lub zdecydowanie (1,8%) za wysokie; 1,3% (5 os.) ocenito je
jako raczej lub zdecydowanie za niskie; 3,5% miato trudnos¢ z odpowiedzig (13 os., z kto-
rych 7 korzystato tylko z pojedynczych dostepdw), natomiast 3,3% udzielito odpowiedzi
wiasnej (wykres nr 23). Warto zauwazy¢, ze w 2020 roku 72,8% ankietowanych uznato,
ze ceny byly zdecydowanie odpowiednie, trzeba jednak doda¢, ze woéwczas pytano o ceny
karnetow i pojedynczych dostepdw tacznie, ponadto kafeteria odpowiedzi byta nieco inna
(,zdecydowanie odpowiednie”, ,raczej odpowiednie” itd.; zmian w kafeterii dokonano
zgodnie z sugestiami respondentow).

Zdecydowanie za niskie | 2;0,5%
Raczej za niskie | 3; 0,8%
Odpowiednie I 315; 79,5%
Raczej za wysokie I 42; 10,6%
Zdecydowanie za wysokie W 7; 1,8%
Trudno powiedzie¢ WMl 14; 3,5%

Inna odpowiedz WM 13; 3,3%

Wykres 23. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat cen karnetow festiwalowych
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=396.



Osoby, ktére na omawiane pytanie udzielity wtasnej odpowiedzi, generalnie odnosity
sie do zaproponowanych opcji, ale w sposéb bardziej zniuansowany. Niektérzy podkreslali,
ze przy tak duzej liczbie filméw ceny nie byty wygdérowane, inni stusznie zwracali uwage,
Ze opinia w tej sprawie moze byc¢ uzalezniona od liczby obejrzanych filméw (aczkolwiek
pogtebiona analiza danych z ankiety dotyczacych cen karnetéw nie wykazata takiej zalez-
nosci). Pojawit sie tez gtos stwierdzajacy, ze ceny mogg byc¢ odbierane rdéznie z uwagi na
poziom zarobkéw (tabela nr 29).

Tabela 29. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat cen karnetow - inna odpowiedz

LP. ODPOWIEDZ
1. Cena karnetu online na pewno mogtaby by¢ wyzsza! )

2 Miatem akredytacje dziennikarska, ale uwazam, ze ceny za te liczbe filmoéw nie sa wygoro-
wane.

3 No, jako klient oczywiscie chciatbym zaptaci¢ jak najmniej, a jednoczesnie za Pie¢ Smakow

" | jestem sktonny dac i wiecej, sto kilkadziesigt ztotych za te ponad 30 filmdw to peten luzik.

Cena za karnet nie byta wygdrowana w stosunku do liczby filméw, ktére mozna byto obej-
rzeé, ale moim zdaniem filméw byto za duzo, zeby mozna je byto spokojnie zdazy¢ obejrzel
i jeszcze mie¢ czas na zastanowienie sie, niektdre tez byty trudne i wymagaty oddechu.

4. W wolniejsze dni ogladatam np. dwa-trzy filmy jeden po drugim, ale trudno takie ilosci fil-
mow potfaczy¢ z praca i zyciem (wiem, ze niektdrzy obejrzeli catosé, a nawet brali w tym
celu urlop, ale nie dla kazdego to mozliwe). Mam nadzieje, ze cho¢ czes¢ filmow wrdci, np.
na Pie¢ Smakow w domu albo w formie pokazéw tematycznych.
Dla mnie byta to dobra cena jak za dwa tygodnie rozrywki na poziomie, ale wydaje mi sie,

5.  Zze dla osob nie az tak zaangazowanych w kino, a chcacych obejrze¢ wiecej [wypowiedz

wydaje sie niedokonczona - przyp. aut.].

Zalezy, ile kto oglada. Mi wyszto mniej niz 10 zt za film, i to jest bardzo dobra cena.

Zalezy, ile filmow ktos chciat obejrzec )

W tym momencie dla mnie raczej za wysokie, ale biorgc pod uwage caty festiwal, to byty

zdecydowanie odpowiednie :)

Ciut za wysokie.

Ciut za wysokie.

Spodziewatam sie podwyzki ceny karnetu. Nie powiedziatabym, ze byta ona za wysoka. Jed-
11.  nak 60% wzrost ceny w stosunku do zesztorocznego kosztu zakupu, przy jednoczesnym
braku dostepu online do kilku tytutdw, byt nieco zaskakujgcy.
12.  Biorgc pod uwage poziom filmdéw, to ,raczej za wysokie” — sytuacje mocno ratowat Wong.
Lubie ten festiwal i zaptace nawet, jak karnet bedzie drozszy trzy razy, z perspektywy war-

13.  szawskiej pensji to bez znaczenia. Ale rozumiem, ze w mniejszej miejscowosci to inaczej
wyglada, wiec to nie jest tatwe pytanie.

L ® N

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=13.

Jezeli chodzi o koszt dostepu do pojedynczych filmoéw online, to zdaniem 45,5%
respondentow ankiety elektronicznej, ktérzy korzystali z oferty online, byt on odpo-
wiedni. 27,8% uznato go za raczej (22,7%) lub zdecydowanie (5,1%) za wysoki. Jedna
osoba ocenita koszt dostepu jako raczej za niski. Dos$¢ duzy odsetek ankietowanych, bo
26,5%, miat trudnos$¢ z odpowiedzig na to pytanie (niektdrzy wprost pisali, ze nie intere-
sowali sie kosztami dostepu do pojedynczych filmdéw, poniewaz mieli karnet; wykres nr
24). Warto dodac¢, ze sposrdd 63 os., ktore korzystaty z tej formy dostepu, ponad potowa,
bo 54%, uznata koszt za odpowiedni, ale 44,4% za zbyt wysoki - raczej (33,3%) lub zde-
cydowanie (11,1%).
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Raczej za wysoki | ENEEEEE 00; 22,7%

Zdecydowanie za wysoki [l 20: 5,1%

Trudno powiedzie¢ | NG 105; 26,5%

Wykres 24. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat kosztu dostepu do pojedynczych filmow
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikdéw ankiety elektronicznej; n=396.

Na koniec warto przytoczy¢ dwie opinie na temat kosztéw udziatu w Festiwalu, pozo-
stawione przez ankietowanych w ramach wolnych wypowiedzi. W obu komentarzach poja-
wia sie postulat zréznicowania karnetow (sprzedazy takze mniejszych karnetéw na okre-
$long liczbe filmoéw):

— Cena karnetu wymagata podjecia decyzji, czy decydowac sie na niego, czy jednak
poprzesta¢ na sztywnej selekcji kilku filméw z zakupem pojedynczych seansdéw.
Karnety na mniejsza ilos$¢ filmdéw niz wszystkie mozliwe zdecydowanie utatwitby de-
cyzje.

— Niestety cena pojedynczego dostepu jest zaporowa. Do przyjecia, gdy interesuje
mnie jeden film, ale jesli mam na oku 5, 6 czy 7 projekcji, to jest to juz za duzo.
(...) Jesli zrobilibyscie pakiet ,moje 5” czy ,moje 10", gdzie cena jednego biletu
wychodzitaby za 15 czy 12 ztotych, to na pewno przelatbym na Wasze konto wiekszg
kwote.

3.7. Kino online i przysztos¢ formuty hybrydowej

Dla 94,9% ankietowanych, ktérzy wzieli udziat w czesci online, doswiadczenie
uczestniczenia w Festiwalu w Internecie bylo satysfakcjonujace, w tym dla 72,7%
- zdecydowanie (w 2020 roku byto to odpowiednio 97,5% i 75,8%). Tylko 3,3% zaznaczyto
tu opcje ,trudno powiedzie¢”, negatywnej odpowiedzi udzielito 1,8%, tj. 7 os. (wykres nr
25).

Respondenci, ktorzy zaznaczyli odpowiedz ,raczej nie” lub ,zdecydowanie nie”, mieli
mozliwos$¢ uzasadnienia oceny. Ankietowani ci podkreslali, ze tylko kino w wydaniu trady-
cyjnym pozwala w petni doswiadczy¢ filmu (tabela nr 30).
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Wykres 25. Opinia respondentéw ankiety elektronicznej uczestniczacych online na temat doswiadczenia udziatu
w internetowej wersji Festiwalu (odpowiedzi na pytanie ,,Jak Pan/Pani ocenia doSwiadczenie uczestniczenia
w Festiwalu online? Czy taki odbiér byt dla Pana/Pani satysfakcjonujacy?”)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=395.

Tabela 30. Uzasadnienie negatywnej oceny doswiadczenia udzialu w internetowej wersji Festiwalu

LP. WYPOWIEDZ
Ogladanie filméw w domu nie jest takim samym doswiadczeniem jak seanse w kinie. Filmy,
1. ktdre widziatem w Kinotece czy Muranowie, odbieratem duzo lepiej niz te ogladane w domu.
Podsumowujgc, seanse w kinie sq dla mnie bardziej angazujgce niz te online.
Poziom immersji podczas seansu online jest duzo nizszy niz w kinie, dlatego zawsze prefe-
ruje pokazy na duzym ekranie.
3. | Odbidr filmu w komputerze nie jest taki gteboki jak w kinie.

Zobaczenie filméw WKW [Wonga Kar Waia - przyp. aut] w kinie byto moim marzeniem,
a ogladanie ich na laptopie byto oczywiscie super, ale to tylko namiastka.

Preferuje odbidr filméw w kinie, ale plusem byta mozliwos¢ nadrobienia tych pozycji, na
ktére nie miatam czasu lub kolidowaty z innymi projekcjami.

6. Filmy nalezy ogladac¢ na zywo w kinie!

7.  Po to sq kina, zeby ogladac¢ w kinach.

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=7.

Ankietowani byli takze wprost pytani o to, czego ewentualnie, sposréd z géory wymie-
nionych aspektéw, brakowato festiwalowi Pie¢ Smakow (czy tez brakuje festiwalowi jako
takiemu) w wersji online w poréwnaniu do tradycyjnej odstony kinowej. Pytanie byto skie-
rowane do wszystkich respondentéw, takze tych, ktdérzy nie uczestniczyli online.

Tym, czego brakowato ankietowanym najbardziej, wydaje sie specyficzna, festiwa-
lowa atmosfera (atmosfera swieta) - az 60,8% przychylito sie ku takiej odpowiedzi,
w tym 32,8% - zdecydowanie. Wspodlne ogladanie i przezywanie filmoéw oraz interakcje
z innymi widzami czy organizatorami (rozmowy, wymiana wrazen) otrzymaty juz mniej
pozytywnych wskazan — odpowiednio 24,9% i 27,3%. Warto dodac¢, ze az 34,4% ankieto-
wanym zdecydowanie nie brakowato tego pierwszego aspektu ogladania filméw w kinie,
a 29,4% zdecydowanie nie brakowato drugiego (wykres nr 26a).

Dos¢ duza grupa ankietowanych widzéw - 51,9% - zadeklarowata, ze kinu online bra-
kuje duzego ekranu, kinowej jakosci dzwieku itp., w tym 29,7% uwaza tak zdecydo-
wanie. 49% teskni za spotkaniami z twoércami na zywo, w tym 23,7% - zdecydowanie.
Cisza i skupienie w sali kinowej oraz prelekcje przed filmami na zywo otrzymaty juz mniej



pozytywnych wskazan - odpowiednio 31,3% i 26,6%. Warto wspomnie¢, ze az 38,5%
ankietowanym zdecydowanie nie brakowato tego pierwszego aspektu ogladania filméw
w kinie, a 31,8% zdecydowanie nie brakowato drugiego (wykres nr 26b).

40%
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0%
Specyficznej, festiwalowe; Wspélnego ogladania i Interakcji z innymi widzami czy
atmosfery (atmosfery Swieta) przezywania filmow organizatorami (rozmowy,
wymiana wrazen)
W Zdecydowanie tak (5) ™ Raczej tak (4) ® Trudno powiedzie¢ (3) ™ Raczej nie (2) ™ Zdecydowanie nie (1)
Zdecydowanie Raczej tak Trudno powie- = Raczejnie = Zdecydowanie
Czego brakuje kinu online tak [5] [4] dzie¢ [3] [2] nie [1]
Udziat (%)
Specyficznej, festiwalowej
atmosfery (atmosfery 32,8 (137) 28,0 (117) 17,2 (72) 10,3 (43) 11,7 (49)
Swieta)
Wspolnego ogladania 10,8 (45) 14,1 (59) 21,3 (89) 19,4 (81) 34,4 (144)

i przezywania filmow
Interakcji z innymi widzami
czy organizatorami (roz- 10,8 (45) 16,5 (69) 21,1 (88) 22,2 (93) 29,4 (123)
mowy, wymiana wrazen)
Wykres 26a. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie ,,Czego ewentualnie, sposréd nizej wymienionych, brakuje
festiwalowi Pie¢ Smakow (czy tez festiwalowi jako takiemu) w wersji online w poréwnaniu do tradycyjnej odstony
kinowej?” — cze$¢ 1
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.



45%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%
0%
Duzego ekranu, Ciszy i skupienia Prelekcji przed filmami Spotkan z tworcami
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m Zdecydowanie tak (5)  m Raczej tak (4) Trudno powiedzie¢ (3) Raczej nie (2)  m Zdecydowanie nie (1)

Zdecydowanie Raczej tak Trudno powie- | Raczejnie = Zdecydowanie
Czego brakuje kinu online tak [5] [4] dzie¢ [3] [2] nie [1]
Udziat (%)
Duzego ekranu, kinowej ja-

Kl diwicku . 29,7 (124) 22,2 (93) 16,5 (69) 14,6 (61) 17,0 (71)
gf;ij' skupienia w sali ki- 15,8 (66) 15,6 (65) 11,7 (49) 18,4 (77) 38,5 (161)
AL e e 10,5 (44) 16,0 (67) 18,7 (78) 23,0(96) 31,8 (133)
na zywo
Spotkan z tworcami 23,7 (99) 25,4 (106) 21,8 (91) 12,2 (51) 17,0 (71)
na zywo

Wykres 26b. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie ,,Czego ewentualnie, sposrod nizej wymienionych, brakuje
festiwalowi Pie¢ Smakow (czy tez festiwalowi jako takiemu) w wersji online w poréwnaniu do tradycyjnej odstony
kinowej?” — czes¢ 2

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

93,1% respondentéw ankiety elektronicznej wzietoby udziat w kolejnej edy-
cji Festiwalu, gdyby odbywat sie on tylko online, w tym 83,3% - zdecydowanie
(w 2020 roku byto to odpowiednio 98,5% i 92,3%). Tylko 3,1% zaznaczyto tu opcje ,trudno
powiedziec¢”, 3,8% (16 os.) udzielito negatywnej odpowiedzi (wykres nr 27).

48,8% respondentéw ankiety elektronicznej wzietoby udziat w kolejnej edy-
cji Festiwalu, gdyby odbywat sie on tylko stacjonarnie, w tym 32,3% - zdecydowanie
(w 2020 roku byto to odpowiednio 66,2% i 34,7%). Az 24,7% zaznaczyto tu opcje ,trudno
powiedzie¢” (w 2020 - 10,1%), 14,8% -,raczej nie” (byto 15,4%), 11,7% - ,zdecydowanie
nie” (byto 8,3%; wykres nr 28).
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Wykres 27. Che¢ udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie tylko online
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418.

40%
30%
20%
F 1 5 =
o Zdecydowanie . Trudno o Zdecydowanie
tak [5] Raczejtak [4] o wiedziec [3]  Roc?@l Mie [2] nie [1]
m% 32,3% 16,5% 24,7% 14,8% 11,7%
n 135 69 103 62 49

Wykres 28. Che¢ udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie tylko stacjonarnie
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=418.

Odpowiedzi na powyzsze pytania réznity sie w zaleznosci od sposobu uczestniczenia
w 15. edycji Festiwalu (tabela nr 31 i nr 32). Wszyscy ankietowani, ktérzy wzieli udziat
tylko w czesci stacjonarnej (22 os.), uczestniczyliby w kolejnej edycji, gdyby odbywata sie
ona tylko w kinie, w tym 86,4% - zdecydowanie. Gdyby natomiast Festiwal byt realizowany
tylko online, to udziat wzietoby znacznie mniej, bo 40,9%; 36,4% nie uczestniczytoby,
a 22,7% nie byto w stanie tego w tamtym momencie okreslic.

Niemal wszyscy respondenci, ktérzy 15. edycje $ledzili tylko online (279 os.), bo
98,9%, uczestniczyliby w kolejnej edycji, gdyby odbywata sie ona tylko w Internecie,
w tym 93,9% - zdecydowanie. Gdyby z kolei Festiwal byt realizowany tylko stacjonarnie,
to udziat wzietoby juz znacznie mniej, bo tylko 29%; az 39,7% nie uczestniczytoby, a pra-
wie jedna trzecia, bo 31,2%, zaznaczyta odpowiedz ,trudno powiedziec”.

Zdecydowana wiekszos$¢ ankietowanych, ktérzy w 15. edycji uczestniczyli hybrydowo
(117 os.), bo 88,9%, wzietaby udziat w kolejnej edycji, gdyby odbywata sie ona tylko
online, w tym 70,9% - zdecydowanie. Réwniez zdecydowana wiekszos¢, bo 86,3%, uczest-
niczytaby w kolejnej edycji, gdyby odbywata sie ona tylko w stacjonarnie, w tym 63,2%
- zdecydowanie. Warto zauwazy¢, ze tak jak w przypadku realizacji pierwszego scenariu-
sza (tylko online) niewielki odsetek widzéw ,hybrydowych” nie wziagtby udziatu, tak



w perspektywie realizacji drugiego (tylko kino) nikt z tej grupy ankietowanych z goéry nie
zatozyt nieobecnosci.

Tabela 31. Cheé uczestniczenia w kolejnej edycji tylko online a sposob uczestnictwa - udziat (%)

SPOSOB UCZESTNICTWA Tylko w kinie Tylko online W kinie i online Ogotem
Zdecydowanie tak [5] 13,6 (3) 93,9 (262) 70,9 (83) 83,3 (348)
Raczej tak [4] 27,3 (6) 5,0 (14) 18,0 (21) 9,8 (41)
Trudno powiedzie€ [3] 22,7 (5) 0,7 (2) 5,1 (6) 3,1 (13)
Raczej nie [2] 18,2 (4) 0,4 (1) 3,4 (4) 2,2 (9)
Zdecydowanie nie [1] 18,2 (4) 0,0 (0) 2,6 (3) 1,6 (7)
Razem 100 (22) 100 (279) 100 (117) 100 (418)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikéw ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

Tabela 32. Che¢ uczestniczenia w kolejnej edycji tylko stacjonarnie a sposob uczestnictwa — udziat (%)

SPOSOB UCZESTNICTWA Tylko w kinie Tylko online W kinie i online Ogotem

Zdecydowanie tak [5] 86,4 (19) 15,1 (42) 63,2 (74) 32,3 (135)
Raczej tak [4] 13,6 (3) 14,0 (39) 23,1 (27) 16,5 (69)
Trudno powiedzie¢ [3] 0,0 (0) 31,2 (87) 13,7 (16) 24,7 (103)
Raczej nie [2] 0,0 (0) 22,2 (62) 0,0 (0) 14,8 (62)
Zdecydowanie nie [1] 0,0 (0) 17,5 (49) 0,0 (0) 11,7 (49)
Razem 100 (22) 100 (279) 100 (117) 100 (418)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=418. W nawiasach okragtych podano
liczbe odpowiedzi.

Pytanie o udziat w kolejnej edycji, gdyby odbywata sie ona tylko online, zawierata
rowniez ankieta przedzieranka. Odsetek ankietowanych gotowych na udziat w takiej for-
mule wynidst tu 70,2% i byt o prawie 20 pp. nizszy niz w przypadku ,hybrydowych” re-
spondentéw ankiety elektronicznej, ale o prawie 30 pp. wyzszy niz w przypadku jej re-
spondentéw ,kinowych”. 15,4% udzielito odpowiedzi negatywnej, a 14,4% nie miato zdania
(wykres nr 29).
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Wykres 29. Che¢ udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie tylko online - ankieta przedzieranka
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety przedzieranki; n=208.



Respondenci ankiety elektronicznej, ktorzy zadeklarowali, ze raczej lub zdecydowanie
nie wzieliby udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie tylko online (16 os.),
byli proszeni o uzasadnienie odpowiedzi. Ankietowani ci przede wszystkim podkreslali wy-
jatkowos¢ atmosfery tradycyjnego festiwalu, niektdrzy bardzo ortodoksyjnie stwierdzali,
ze jedynym wiasciwym miejscem dla realizacji festiwalu filmowego jest kino, inni przyzna-
wali, ze po prostu lubig chodzi¢ do kina, ale tez zauwazali, ze formuta hybrydowa to dobre
rozwigzanie, zwtaszcza z punktu widzenia odbiorcéow spoza Warszawy. Nieliczne gtosy od-
nosity sie do specyficznych uwarunkowan technicznych, utrudniajacych odbiér online (ta-
bela nr 33).

Tabela 33. Uzasadnienie niemoznosci udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie tylko online

LP. WYPOWIEDZ
1. Ogladanie filmu w kinie ma swdj wyjatkowy klimat.

Festiwale kinowe majg wyjgtkowy klimat, uktadanie programu, bieganie miedzy seansami,
2. jedzenie w biegu miedzy jednym filmem a drugim - to jest magia, festiwal online tego nie
daje.
Tak jak wspominatam wczesniej. Wyjscie do kina jest ceremonia. Ogladac¢ w domu mozna
3.  telewizje czy Netfliksa, jedzgc obiad, a nie filmy festiwalowe wymagajgqce skupienia i odpo-
wiedniej atmosfery.
Festiwal filmowy z zatozenia organizowany jest w kinie i tam jest mozliwos¢ swietowania
tego wydarzenia. Caty rok czekam na to wydarzenie.
Lubie atmosfere festiwalu i festiwal online to ,tylko” kolejna platforma streamingowa, ale
5. bardzo doceniam to, jak festiwale zorganizowaty opcje online, i mysle, ze jest ona fajnym
uzupetnieniem, takze w czasach niepandemicznych.
Specyficzna atmosfera festiwalowa i obcowanie z kinem na wielkim ekranie to cos, czego
nie da sie podrobic.
7.  Gtowng rzeczg przyciggajacqa mnie na festiwal jest atmosfera kina.

8. Klimat kinowy jest nie do zastgpienia.

Jestem osoba, ktdra, spedzajgc czas w domu, czuje, ze witasciwie nic nie robita. Nawet gdy
potrzebuje samotnosci, wybieram ja, spacerujgc poza domem. Zycie online kusi, ale zazwy-
czaj mam moralnego kaca, gdy nie ogladam filméw z innymi, poza domem, w festiwalowej
atmosferze. Zle sie czuje w internecie...

10. = Lubie wyjscia do kina.

11 Kino jest dla mnie niezastagpione, w szczegdlnosci kiedy nie mam sprzetu, ktory przyblizytby
" | mi doswiadczenie z wfasnie kina.

12.  Kino.

13. Online to ja sobie moge kebaba zamdwi¢ do domu.

Festiwal online to super opcja dla oséb zapracowanych i spoza Warszawy. Ale jesli juz mam
14.  okazje pdjs¢ do kina, to chetnie z niej skorzystam. Mysle, ze forma hybrydowa jest najod-
powiedniejsza.
Nic nie zastapi prawdziwej sali kinowej, ale forma online jest jej fantastycznym uzupetnie-
niem, chciatabym, aby hybrydowa wersja pozostata w kolejnych edycjach.
Skoro nie moge go odtwarzaé, mimo ze mam najnowszy telewizor z jednym z najpopular-
16. niejszych systemdw, a jakos¢ filmow sie pogarsza, to nie ma to sensu. Rozwazam to juz
trzeci rok.

15.

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=16.

Respondenci ankiety elektronicznej, ktorzy zadeklarowali, ze raczej lub zdecydowanie
nie wzieliby udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie on tylko stacjonarnie
(111 os.), réwniez byli proszeni o uzasadnienie. Podobnie jak w pytaniu o przyczyny nieu-
czestniczenia w formie stacjonarnej w tym roku, wiekszo$¢, i to zdecydowana (trzy
czwarte), jako powdd wskazata miejsce zamieszkania. Dojazd do Warszawy wymagatby
wziecia urlopu, pociggatby za soba dodatkowe koszty itd. (Za duza odlegtos¢ i koszty z tym
zwigzane; Za daleko do Warszawy, chyba Zze zrobicie w Poznaniu, to wtedy zdecydowanie
tak! :); Mieszkajgc poza Warszawgq, udziat w wydarzeniu wychodzi zbyt drogo i wymaga
wziecia kilku dni wolnego od pracy. Za to wersja tylko online (jak rok temu) przekonuje
mnie bardziej, bo w sieci jest silniejsza integracja i przezycie wspdlnotowe, ciekawsze



dyskusje na grupie FB w poréwnaniu do tegorocznej edycji hybrydowej. Tej zesztorocznej
festiwalowej atmosfery zdecydowanie mi w tym roku na grupie facebookowej zabrakito;
Niestety mieszkam na Podkarpaciu, dlatego wziecie udziatu w festiwalu w Warszawie jest
dla mnie niemozliwe. Od wielu lat interesuje sie kinem azjatyckim, jednak ze wzgledu na
miejsce zamieszkania, gdy festiwal odbywat sie tylko stacjonarnie, bardzo zatowatem, ze
nie mogtem w nim wziaé udziatu; To jest problematyczne z powodu odlegtosci, do tego
organizowanie hotelu, urlopu, a i tak pewnie na wszystkie filmy bym sie nie dostat...; Hy-
brydowy festiwal to jest absolutnie najlepszy pomyst, kazdy zainteresowany widz moze
skorzystac i wzig¢ udziat. Jesli zmienicie formute, to pozatujecie, przyjedziemy tam pod te
kina w 20 000 o0sdéb i wyrazimy swoje niezadowolenie ;)).

Rzadziej wymieniano brak czasu (Ze wzgledu na organizacje pracy zawodowej i obo-
wigzkdw domowych /pomijam kwestie epidemii/ moja mozliwos¢ uczestniczenia w poka-
zach kinowych bytaby nikta. Projekcje online umozliwiajg mi szeroki udziat w festiwalu,
dzieki online statem sie ,fanem” festiwalu /matzonka réwniez/; Nie mam tyle czasu /.../
czes¢ z tych filmow jest dla mnie zbyt ambitna, ogladajac w domu z karnetem, moge to
~Sprawdzac¢”), wygode, komfort ogladania (Online to moje, kameralne kino, za reper-
tuar i ramowke bierze odpowiedzialno$¢ madj nastrdj z opcjg poczekam, spokojnie) czy stan
zdrowia (Jestem osoba z niepetnosprawnosciq i mam problem z dotarciem do kina; Z po-
wodow zdrowotnych mam problemy z poruszaniem, wiec dojazd na kinowe pokazy bytby
dla mnie bardzo duzym utrudnieniem. Edycja online pozwala mi cieszy¢ sie filmami w domu
i zapomniec o ograniczeniach).

Juz w powyzszych wypowiedziach pojawito sie wiele gloséow $wiadczacych o potrzebie
utrzymania formuty hybrydowej. Tego rodzaju postulaty byty obecne takze w wolnych wy-
powiedziach ankietowanych. Podkreslali oni, ze jest to optymalna forma funkcjonowania
Festiwalu, bowiem z jednej strony pozwala w nim uczestniczy¢ osobom spoza Warszawy,
natomiast mieszkanncom stolicy umozliwia obejrzenie wiekszej liczby filmoéw, a z drugiej
strony nie oznacza catkowitej rezygnacji z magii kina. Zalety formuty hybrydowej wymie-
niali zaroéwno ci, ktérzy nie mogliby uczestniczy¢ stacjonarnie, jak i ci, ktérzy co do zasady
wolg kino (tabela nr 34).

Tabela 34. Postulaty utrzymania formuty hybrydowej — przyktadowe wypowiedzi

LP. WYPOWIEDZ

Jestescie moim ulubionym festiwalem, na ktory czekam caty rok, planuje uczestniczy¢ kon-
sekwentnie niezaleznie od formuty festiwalu, niemniej wersja Kino+Online (Online troche
1.  dtuzsza, bo podczas wersji stacjonarnej raczej siedze w kinie, a potem moge ponadrabiac
np. to, na co nie mogtam pojsc¢ ze wzgledu na niepasujgce mi godziny) jest dla mnie formuta
idealng. Dla Was chyba tez. :)
Mam tez nadzieje, ze ta hybrydowa forma zostanie utrzymana, gdyz wydaje mi sie, ze fa-
twiej w ten sposéb zacheci¢ ludzi do poznania tej azjatyckiej czesci kina, zwtaszcza dla ludzi
2. spoza Warszawy. Sam studiuje w Krakowie i to dzieki online edycji z ubiegtego roku Was
poznatem, ciezko bytoby mi wygospodarowac [czas], zeby na tydzienn wyskoczy¢ do War-
szawy.
3 Mam nadzieje, ze festiwal nadal bedzie w formie hybrydowej, bo od dwdch lat ogladam
" | wszystkie dostepne filmy i nie chciatabym zanizaé formy :D
4 Jestem zachwycona hybrydowa formutq festiwalu, dzieki ktérej mogtam obejrzeé o wiele
" | wiecej filmoéw.
Mam réwniez nadzieje, ze nie zrezygnujecie zupetnie ze stacjonarnej edycji festiwalu, po-
niewaz z punktu widzenia widza edycja hybrydowa jest optymalna — ograniczenia czasowe
nie pozwalajg na obejrzenie wszystkich filméw w kinie, w zwigzku z czym wersja online jest

5 bardzo przydatna, ale jednak atmosfera w kinie jest zupetnie inna, w domu czasem bardzo
ciezko sie skupi¢ i nie ma warunkdéw (takze technicznych) do docenienia w petni potencjatu
pokazywanych filmoéw.

Uwazam, ze wprowadzenie formuty online (zaréwno samodzielnie w 2020, jak i hybrydowo

6 w 2021) jest strzatem w dziesigtke. Pozwala w swoim tempie, w ciszy i w wygodnych wa-

runkach zapoznac sie z filmami, na ktére najprawdopodobniej nie wybratabym sie do kina.
Odkrytam wiele ciekawych obrazéw, a takze mogfam dostosowac czas do siebie, nie



przejmujac sie pracq czy godzinami seanséw kinowych. Jednoczesnie podoba mi sie pomyst
utrzymania niektorych filméw w ofercie czysto kinowej, co pozwala na osobiste uczestnictwo
w spotecznej odstonie festiwalu, w razie indywidualnej potrzeby.
7 Prosze zachowal dualny przebieg festiwalu, tak zeby jak najwiecej oséb, zaréwno fanéw
" | przebywania w kinie, jak i tych, ktorzy mogaq korzystac tylko online, mogli mie¢ dostep.
Bardzo sie ciesze, ze festiwal kolejny raz byt dostepny online — duzo tatwiej go dzieki temu
8 pogodzi¢ z praca. Mogtam po raz kolejny obejrze¢ o wiele wiecej filmoéw, niz bym zdotata
* | zobaczy¢ w kinie. Mam nadzieje, ze mimo wiekszej ztozonosci organizacyjnej, hybrydowe
rozwigzanie utrzyma sie na dtuzej.
9 Mysle, ze festiwal zarowno w formie stacjonarnej, jak i online, to najlepszy sposéb dotarcia
" do szerokiej publicznoSci. Warto przy takiej organizacji festiwalu pozosta¢ w przysztoSci.
Bardzo bym chciata, zeby przynajmniej czeSciowo pozostata forma festiwalu online. To po-
10 zwala w petni skorzystac z programu. Niestety w formie stacjonarnej, ze wzgledu na godziny
" | seansoéw w kinie — duzo w ciggu dnia lub wczesnym popotudniem, ciezko brac udziat w wiek-
szej ilosci projekcji.
Jako osoba spoza Warszawy jestem catym sercem za tym, aby Festiwal juz na state funk-
cjonowat w wersji hybrydowej. Pomimo ze brakuje mi atmosfery kina i samego wydarzenia,
11. | to dzieki wprowadzeniu wersji online mam szanse na ogladanie filméw normalnie niedostep-
nych. Mam tez szanse wprowadzi¢ w ten $wiat kina Azji mojego syna, co moze rozszerzy¢
jego spojrzenie na $wiat.
12.  Hybrydowy model to swietne rozwigzanie!

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektroniczne;.

Ankieta elektroniczna nie zawierata wprost pytania o che¢ udziatu w kolejnej edycji
Festiwalu, gdyby odbywat sie on w formule hybrydowej. Warto jednak zauwazy¢, ze spo-
érod 214 osob, ktore nie mogtyby lub nie chciaty uczestniczy¢ w wydarzeniu stacjonarnie
(albo nie sg w stanie teraz tego okresli¢), az 98,1% (210) wzietoby udziat online. Z kolei
sposrod 29 osdb, ktore nie mogtyby lub nie chciaty uczestniczyé w wydarzeniu online (albo
nie sg w stanie teraz tego okresli¢), 86,2% (25) wzietoby udziat stacjonarnie. W liczbach
bezwzglednych, zaledwie 8 o0s. z 418 (1,9%) nie zadeklarowato checi uczestnictwa w ko-
lejnej edycji Festiwalu w zadnej formie. Zatem 98,1% respondentow jest zaintereso-
wanych dalszym udzialem w Pieciu Smakach w tej lub innej formie. Taki tez odse-
tek mégtby wyrazi¢ cheé udziatu w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby odbywat sie on w for-
mule hybrydowej.

3.8. Oferta catoroczna VOD

Ankieta elektroniczna zawierata dodatkowg sekcje, w ktorej pytano o catoroczng oferte
VOD Pieciu Smakdw, ktéra zostata uruchomiona po zakonczeniu 14. edycji — pierwszej
edycji Festiwalu online. Po roku takiej dziatalnosci, Organizatorzy chcieli jg w jaki$ sposéb
podsumowac. Z oferty skorzystato 60,3% widzéw 15. edycji Festiwalu (252 o0s.), z kto-
rych 61,1% (154 os.) pochodzito spoza Warszawy. Wsrod tych ankietowanych byli przed-
stawiciele 14 wojewddztw (oprocz lubuskiego i opolskiego), w tym najwiecej z: dolnoslg-
skiego — 10,7% (27 os.), Slaskiego — 9,5% (24 os.), matopolskiego - 8,7% (22 o0s.), po-
morskiego - 7,5% (19 os.), mazowieckiego (poza Warszawg) - 6% (15 os.), wielkopol-
skiego - 5,6% (14 os.) i tédzkiego - 4,4% (11 os.) - tacznie 52,4%.

Prawie trzy czwarte ankietowanych, bo 73%, ktérzy korzystali z oferty VOD, obejrzato
cykl ,Koreanki”. Niewiele mniej - 69% - ,,Azjatyckie kino drogi”. Podobny odsetek
ogladat filmy ze statego repertuaru oraz cykl ,,Sion Sono” - odpowiednio 56,3% i 55,2%.
Najmniej, bo 30,6%, respondentéw wskazato na cykl ,Pema Tseden” (warto jednak zau-
wazy¢, ze filmy z tego cyklu byly wyswietlane réwniez w kinach, trafity tez do statego
repertuaru VOD). Srednio wskazywano na 2,8 propozycji z 5 (wykres nr 30).



Cykl ,Koreanki”

Cykl ,,Azjatyckie kino drogi”

Filmy ze statego repertuaru

Cykl ,,Sion Sono”

Cykl ,Pema Tseden”

I, 184; 73,0%

I 174; 69,0%

I, 142; 56,3%

I 139; 55,2%

I 77; 30,6%

Wykres 30. Uczestnictwo w ofercie catorocznej VOD
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=252.

Odbiorcy w zdecydowanej wiekszosci — 94% - pozytywnie ocenili repertuar
VOD, w tym 54% - zdecydowanie. Tylko 5,3% ankietowanych w odpowiedzi na pytanie
0 jego ocene zaznaczyto opcje ,trudno powiedzie¢”, a tylko 0,8% (2 os.) - ,raczej zle”
(wykres nr 31). Ankietowani, ktérzy zaznaczyli odpowiedz ,raczej zle”, mieli mozliwosc
uzasadnienia opinii - skorzystata z niej jedna osoba. Oto jej wypowiedz: Bardzo ciekawe
cykle, ale staty repertuar ubogi, maty, ceny biletow tez troche wysokie, takze w poréwnaniu
do innych festiwali. Dodatkowo, swoje komentarze zostawity trzy inne osoby, ktdrych
ocena repertuaru VOD byta wyzsza: Troche maty wybor filméw (odpowiedz ,trudno powie-
dziec¢"); Jest dobrze, ale moglibyscie dorzucic¢ tez co$ z klasyki kina azjatyckiego (odpo-
wiedz ,raczej dobrze”); Mogtoby by¢ jeszcze o 1-2 filmy wiecej na przeglad. Lub jakas
interakcja ,co ma by¢ nastepne?”, jesli chodzi o tematy, ale ogdlnie i tak jest super (od-
powiedz ,zdecydowanie dobrze”).
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n 136 101 13 2 0
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Wykres 31. Opinia respondentéw ankiety elektronicznej na temat repertuaru oferty catorocznej VOD (odpowie-
dzi na pytanie ,,Jak Pan/Pani ocenia repertuar VOD Festiwalu Pie¢ Smakow pod wzgledem jakosci, réznorod-
nosci, atrakcyjnosci?”)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=252.



Opinie na temat VOD pojawity sie takze w swobodnych wypowiedziach ankietowanych.

I tak:

— kilka osob wyrazito wprost nadzieje na kontynuacje tego przedsiewziecia (Mam na-

dzieje, ze w 2022 réwniez zaprezentujecie oferte online przez caty rok, a nie tylko
w trakcie festiwalu; Mam nadzieje, ze w ciggu roku na platformie VOD bedg poja-
wiaty sie kolejne cykle i kolejne filmy, ze aktywnos¢ nie zostanie ograniczona do
samego festiwalu, tj. wydarzenia raz w roku; Kibicuje dalszemu rozwojowi Paristwa
projektu na platformie VOD; Cieszq mnie rowniez mini-festiwale VOD, mimo Ze nie
we wszystkich wzietam udziat. Tak trzymac! :));

chwalono okolicznosciowq, gtdwnie sylwestrowq oferte VOD Pieciu Smakoéw (Nowo-
roczna i walentynkowa edycja Festiwalu rédwniez byta przeprzefantastyczna /po-
wtdrzcie to, prosze/; Super bytoby kontynuowal przeglady azjatyckich filméw
z okazji Sylwestra i innych okolicznosciowych swiat na Panstwa platformie VOD;
Duze brawa za zestawy sylwestrowy, walentynkowy i z filmami grozy, mam nadzieje
na kontynuacje);

dwie osoby zostawity rekomendacje w odniesieniu do repertuaru VOD (Natomiast
jesli chodzi o platforme VOD, to ona jest super, ale czasem sie fapie na tym, ze
~Wszystko juz widziatam” i marze o jakichs nowosciach. A najbardziej o starociach;
Poprosze o zwyciezcow poprzednich edycji na catorocznym VOD :)).

Jezeli chodzi o ceny karnetéw na platformie VOD, to zdecydowana wiekszos¢
ankietowanych, bo 78,5%, uznala, ze sq one odpowiednie (przypomnijmy, ze
w przypadku karnetéw festiwalowych odsetek ten wynidst 79,5%). Zdaniem 15,5% sg one
jednak za wysokie, w tym dla 13,5% ankietowanych - zdecydowanie. Tylko 0,8% (2 0s.)
uznato ceny karnetoéw za zbyt niskie, natomiast 5,2% ankietowanych nie miato w tej spra-
wie zdania (wykres nr 32).

Jezeli chodzi o koszt dostepu do pojedynczych filmow, to 59,1% ankietowa-
nych uznato, ze jest on odpowiedni (przypomnijmy, ze w przypadku dostepu do filméw
festiwalowych odsetek ten wynidst 45,4% wsrdd ogdtu widzow i 54% wsrod tych, ktorzy
faktycznie korzystali z tej formy dostepu). Jednak zdaniem az 29,4% respondentéw jest
on zbyt wysoki, w tym dla 4% - zdecydowanie. 11,5% ankietowanych nie miato w tej
sprawie zdania (wykres nr 33).

Zdecydowanie za wysokie [ 5; 2,0%

Raczej za niskie | 2;0,8%

Odpowiednic |, 198; 78,5%

Raczej za wysokie | 34; 13,5%

Trudno powiedzie¢ [l 13; 5,2%

Wykres 32. Opinia respondentdw ankiety elektronicznej na temat cen karnetow w ramach oferty VOD
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=252.



Odpowiedni | 149; 59,1%

Raczej za wysoki [ GG 64 25,4%

Zdecydowanie za wysoki [} 10; 4,0%

Trudno powiedzie¢ || 29; 11,5%

Wykres 33. Opinia respondentow ankiety elektronicznej na temat kosztu dostepu do pojedynczych filméw w ra-
mach oferty VOD
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie wynikow ankiety elektronicznej; n=252.

Rozdziat 4. Wnioski i rekkomendacje

Kryteriami przyjetymi w prezentowanej ewaluacji byty skutecznos¢, trafnosc i uzytecz-
nos$¢. Odwotujac sie do przytoczonych w rozdziale 1. celdw Festiwalu (dostarczanie widzom
wyjatkowych przezy¢ artystycznych, wzmacnianie postaw tolerancji i otwartosci u Polakdw,
budowanie wrazliwosci na odmiennos$¢ kulturowg, wzbudzenie zainteresowania Azjq i za-
checenie do czerpania inspiracji z bogactwa kultur azjatyckich), mozna stwierdzi¢, ze
szczegotowy program wydarzenia dawat szanse na petne osiggniecie przyjetych celdw, na-
tomiast odbiér Festiwalu przez ankietowanych widzéw $Swiadczy o duzym stopniu skutecz-
nosci ich realizacji.

Cele Festiwalu byty w duzym stopniu trafne, tj. zgodne z potrzebami jego odbiorcow,
ktorzy od wydarzenia oczekujg przede wszystkim azjatyckiego kina na wysokim poziomie;
kina, ktére bedzie zrodtem wiedzy, refleksji i przezy¢ artystycznych.

Rzeczywiste dziatania zrealizowane w ramach Festiwalu byty natomiast w duzym stop-
niu uzyteczne, tj. zgodne z potrzebami jego odbiorcéw. Swiadcza o tym wysokie oceny
zarowno wydarzenia jako takiego, jak i jego repertuaru oraz przyjetych rozwigzan organi-
zacyjno-technicznych (w tym realizacji wydarzenia w formie hybrydowej).

3.1. Najwazniejsze wnioski

W ponizszej tabeli nr 35 zaprezentowano szczegdtowe wnioski z podziatem na zasto-
sowane obszary analizy i w odniesieniu do przytoczonych w rozdziale 1. pytan badawczych.

Tabela 35. Najwazniejsze wnioski z ewaluaciji

KIM BYLI WIDZOWIE FESTIWALU, Z PODZIALEM NA ODBIORCOW OFERTY STACJONARNEJ | ONLINE (PROFIL
DEMOGRAFICZNY)?

Mozna domniemywac istnienie wéréd widzow Festiwalu dwéch grup: odbiorcow oferty online
i odbiorcow oferty stacjonarnej (na tym etapie analizy nie mozna okresli¢ do jakiego stopnia sg
to grupy odrebne, a do jakiego sie przenikajq).

Pierwsza grupa zrzeszataby w wiekszosci kobiety, osoby nieco starsze (w wiekszosci w wieku 26-
55 lat), ktére juz zakonczyty edukacje (osiagajac wyzsze wyksztatcenie), pracujace, najczesciej oce-
niajace swojg sytuacje materialng jako raczej dobra, zamieszkate na terenie catego kraju.



Druga grupa sktadataby sie kobiet i mezczyzn w poréwnywalnych proporcjach (z niewielkg prze-
wagq kobiet), oséb nieco miodszych (w wiekszosci w wieku 18-45 lat), pracujacych, ale i czesciej
uczacych sie lub studiujgacych (przez co srednia wyksztatcenia bytaby w tej grupie nieco nizsza),
najczesciej oceniajacych swojg sytuacje materialng jako raczej dobra, ale takze dos¢ czesto jako
bardzo dobra, zamieszkatych gtéwnie w Warszawie.

Warto dodaé, ze duzy odsetek oséb najmiodszych, tj. w wieku 18-25 lat, wsrod ankietowanych
nowych widzéw, pozwala sadzi¢, ze Pie¢ Smakow moze by¢ atrakcyjne dla wspomnianej grupy
wiekowej - a bedzie ona co roku zasilana kolejnymi, wkraczajgcymi w dorostos¢ uczestnikami. Jest
to potencjat do wykorzystania w przysziosci. Dla tej grupy szczegdlnie atrakcyjne mogga by¢ dzia-
tania stacjonarne.

JAK WIDZOWIE OGOLNIE OCENIAJA 15. EDYCJE FESTIWALU?

Odbiorcy bardzo dobrze ocenili 15. edycje Festiwalu. Udziat raczej lub zdecydowanie usatys-
fakcjonowanych mozna szacowac na okoto 90% (ankieta elektroniczna - 92%, ankieta prze-
dzieranka - 87%). Mozna zaobserwowac jednak pewien spadek zadowolenia w poréwnaniu do 2020
roku. Gtéwnym powodem obnizenia oceny, podawanym przez mniej zadowolonych ankietowanych,
byt niewpisujacy sie w ich gusta repertuar, ktory, zdaniem niektdrych, byt stabszy czy mniej rézno-
rodny niz w poprzednich edycjach.

Na podstawie ankiety mozna sadzi¢, ze osoby, ktére uczestniczyty w Festiwalu po raz pierwszy, byty
nieco bardziej usatysfakcjonowane od tych, ktére braty udziat po raz kolejny.

ILU BYLO WIDZOW POWRACAJACYCH, A ILU NOWYCH? W ILU WCZESNIEJSZYCH EDYCJACH BRALI UDZIAL
POWRACAJACY?

Na podstawie ankiety elektronicznej udziat w Festiwalu nowych widz6w mozna szacowac¢ na
okoto 16%. W 2020 roku odsetek ten wynidst 48%, trzeba jednak podkresli¢, ze poprzednia edycja
byta pierwszg w formule online, tj. taka, ktéra umozliwita uczestnictwo znacznie szerszej grupie
odbiorcow (zwtaszcza spoza Warszawy). Ankietowani, ktdérzy wowczas dotaczyli grona widzéow Fe-
stiwalu, stanowili obecnie ponad 32% ogdtu respondentéw ankiety elektronicznej.

Mozna szacowac, ze nieco ponad jedna trzecia powracajacych widzow brata udziat w jednej wcze-
$niejszej edycji Festiwalu (w przewazajacej mierze byli to odbiorcy pierwszej edycji online), nieco
ponizej jednej trzeciej - w 2-5 edycjach, nieco mniej niz jedna pigta - w 6 lub wigcej edycjach.
Mozna sadzié, ze zaréwno wiekszos$¢ nowych, jak i powracajacych widzéw pochodzita spoza War-
szawy (rok wczesniej wiekszos$¢ powracajgcych odbiorcéw byta mieszkancami stolicy). Tendencja ta
$wiadczy o utrwaleniu sie ogodlnopolskiego charakteru Festiwalu.

CO MOTYWOWALO WIDZOW DO WZIECIA UDZIALU W 15. EDYCJI FESTIWALU? W JAKI SPOSOB NOWI WIDZ0-
WIE DOWIEDZIELI SIE O FESTIWALU? JAKIE KORZYSCI CZERPIA WIDZOWIE POWRACAJACY Z UDZIALU W FE-
STIWALU?

Tym, co przede wszystkim motywowato widzoéw do uczestnictwa w Festiwalu, byt z jednej strony
rodzaj filmow (azjatyckie), z drugiej - to, ze wydarzenie odbywato sie online. To uniwersalne
powody, ktére byty rédwnie wazne dla odbiorcéw poprzedniej edycji. Widzowie odstony 15. docenili
dodatkowo poziom artystyczny Festiwalu i nazwiska prezentowanych twércow (szczegodlnie atrak-
cyjna wydawata sie retrospektywa Wonga Kar Waia).

Gtéwnym zrédtem informacji o istnieniu Festiwalu pozostaje dla nowych widzéw Facebook, ale
wazne sg tez rekomendacje rodziny i znajomych.

Gtowne korzysci, jakie czerpig powracajacy widzowie z udziatu w Festiwalu, to mozliwos$¢ pogtebienia
wiedzy o s§wiecie i rozwijania zainteresowan, mozliwos¢ obcowania ze sztuka filmowa, ale takze
refleksja pomagajaca rozszerzy¢ horyzonty, do ktérej pobudza uczestniczenie w wydarzeniu.



W JAKI SPOSOB UCZESTNICZYLI | CZYM SIE KIEROWALI WIDZOWIE, WYBIERAJAC FORMULE UDZIALU W 15.
EDYCJI FESTIWALU (KINO/ONLINE)? W JAKICH DZIALANIACH DODATKOWYCH WIDZOWIE NAJCHETNIEJ
UCZESTNICZYLI? Z JAKA INTENSYWNOSCIA?

Mozna zatozy¢, ze zdecydowana wiekszos$é (powyzej 90%) odbiorcéw 15. edycji Festiwalu ko-
rzystato z oferty online, a okoto jednej trzeciej — z oferty stacjonarnej. Okoto dwdch trzecich
brato udziat tylko online, a mniej niz 10% - tylko stacjonarnie. Widzowie hybrydowi mogli stanowi¢
nieco ponad jedng czwartg ogoétu.

Gtownymi powodami wyboru oferty stacjonarnej byty: duzy ekran, lepsze warunki do skupienia sie,
atmosfera, ,magia” kina.

Gtéwnymi powodami wyboru oferty online byty: miejsce zamieszania (poza Warszawg), pandemia,
brak czasu, ale takze wygoda i mozliwos¢ obejrzenia wiekszej liczby filméw w tej formule.
Widzowie uczestniczacy w sposob hybrydowy - decydujac, ktore filmy obejrzg online, a ktore w kinie
- kierowali sie przede wszystkim dostepnoscig filmu online oraz kalendarzem projekcji kinowych
i czasem, jakim dysponowali. Na duzym ekranie chetniej ogladano filmy o szczegolnych walorach
artystycznych (zwilaszcza wizualnych), jak rowniez filmy uznane z jakich$ innych powoddéw za wy-
jatkowo godne zobaczenia. Dla wielu takimi filmami byty dzieta Wonga Kar Waia. Niektdérzy stosowali
podejscie minimum i w kinie ogladali tylko to, co byto niedostepne online. Inni przeciwnie, starali
sie obejrze¢ jak najwiecej filméw na duzym ekranie.

Dane z ankiety oraz dane Organizatora pozwalajg sadzi¢, ze w kinie ogladano srednio: w ramach
karnetu po 12 filméw, poza karnetem - po 4. Z kolei online ogladano srednio: w ramach
karnetu po 13 filméw, poza karnetem - po 2.

Wsrdd widzéw hybrydowych najliczniejsze mogty by¢ osoby uczestniczace z bardzo matg lub matg
intensywnoscig w kinie (od 1 do 5 filmoéw) i duzg, bardzo duza lub ekstremalnie duzg intensywnoscig
online (od 10 do 19, od 20 do 29 lub 30 i wiecej filmédw) - w ankiecie grupa ta stanowita prawie
jedna trzecig respondentéw biorgcych udziat w formie hybrydowej.

Oproécz ogladania filméw, widzowie Festiwalu mogli takze uczestniczy¢ w szeregu okotofilmowych
i okotoazjatyckich dziatan dodatkowych. Gtéwnym bylo studio festiwalowe. W trakcie Festiwalu
mogto by¢ ono ogladane przez okoto 60% widzéw (przy czym na zywo $ledzitaby je mniej wiecej
jedna czwarta). Obejrzeniem jakich$ odcinkéw studia juz po zakonczeniu Festiwalu mogtoby by¢
zainteresowanych okoto 45% sposrdéd tych, ktérzy w trakcie wydarzenia go nie ogladali. Oznacza
to, ze studio festiwalowe miato szanse dotrze¢ ostatecznie do okoto trzech czwartych widzow 15.
edydji.

W grupie ankietowanych widzéw uczestniczacych tylko online (najliczniejsza grupa) zauwazono
zwigzek pomiedzy checig ogladania studia juz po zakonczeniu Festiwalu a liczbg obejrzanych filmdéw
(im wiecej filmow, tym czestsze deklarowanie takiej checi).

Jezeli chodzi o inne dziatania dodatkowe, to najbardziej popularne wsréd widzéw byty prelekcje do
filmoéw online oraz Q&A z twércami online.

W kontekscie dziatan dodatkowych réwniez udato sie wyodrebni¢ grupy ankietowanych korzystaja-
cych z oferty z rézng intensywnoscia. Widzowie uczestniczacy tylko online, ktérzy obejrzeli wiekszg
liczbe filmdéw i czesciej deklarowali che¢ ogladania studia festiwalowego po zakonczeniu Festiwalu,
deklarowali skorzystanie z wyraznie wiekszej liczby dodatkowych propozycji. Réwniez w grupie wi-
dzow uczestniczacych w sposéb hybrydowy dostrzegalny byt zwigzek pomiedzy liczbg obejrzanych
filmow a srednig liczbg dodatkowych propozycji (im wiecej filméw, tym wiecej dziatan dodatkowych,
w ktorych brano udziat).

Przytoczone obserwacje mogtyby swiadczy¢ o funkcjonowaniu w wsréd widzéw bioracych udziat
tylko online lub hybrydowo dwéch gtéwnych typow praktyk uczestniczenia w Festiwalu, réz-
niacych sie miedzy soba intensywnoscia korzystania z oferty.

JAK WIDZOWIE OCENIAJA PROGRAM 15. EDYCJI FESTIWALU (FILMY | DZIALANIA DODATKOWE)?

Odbiorcy dobrze ocenili program 15. edycji Festiwalu. Udziat raczej lub zdecydowanie usatys-
fakcjonowanych mozna szacowac na okoto 87%. Mozna zaobserwowac jednak pewien spadek
zadowolenia w poréwnaniu do 2020 roku. Gtdwnymi powodami obnizenia oceny, podawanymi przez
mniej zadowolonych ankietowanych, byty: niezadowalajacy poziom filmdéw (nizszy niz w poprzednich



edycjach), mata réznorodnosc¢ gatunkowa i tematyczna, zbyt mato propozycji Izejszych, rozrywko-
wych.

Na podstawie ankiety mozna sadzi¢, ze osoby, ktére uczestniczyty w Festiwalu po raz pierwszy, byty
nieco bardziej usatysfakcjonowane od tych, ktére braty udziat po raz kolejny.

Srednia ocena repertuaru wéréd ankietowanych widzéw powracajacych réznita sie nieco w zaleznoéci
od tego, w ilu wczesniejszych edycjach wzieli oni udziat — nieco spadata wraz ze wzrostem liczby
poprzednich edycji (nie liczac grupy, ktdra uczestniczyta w 10 i wiecej odstonach Pieciu Smakow
- najwierniejsi fani, najwyzsza ocena repertuaru).

Najlepiej repertuar ocenili ankietowani, ktorzy brali udziat tylko w czesci stacjonarnej, nieco gorzej
ci, ktérzy uczestniczyli hybrydowo, najgorzej ci bioracy udziat tylko online (aczkolwiek réznice nie
byty duze). W tym kontekscie wydaje sie, ze jednym z czynnikdéw, ktéry mdgt wptywac na ocene
repertuaru, byt odbior filméw w kinie - cho¢ nie mozna wykluczyé, ze nie tyle o samo miejsce czy
forme chodzito (a przynajmniej nie tylko), ile o0 mozliwos$¢ obejrzenia filméw niedostepnych online.
Ocena repertuaru silnie pozytywnie i wzajemnie korelowata z ogoing ocena 15. edycji.

Najwyzej ocenionymi sekcjami festiwalowymi okazaty sie ,Retrospektywa: Wong Kar Wai”
i ,Nowe kino Azji".

Catosciowy program Festiwalu zostat uznany za ciekawy i bogaty przez okoto 85% ankietowa-
nych. Pozytywnie oceniono tez studio festiwalowe - niemal wszystkie osoby, ktére w momencie
wypetniania ankiety miaty za soba obejrzenie minimum 3-5 odcinkéw studia, zgodzityby sie ze
stwierdzeniem, ze byto ono wartosciowym elementem Festiwalu.

Pewnym mankamentem, mogacym mie¢ wptyw na odbioér programu Festiwalu, byla niedosta-
teczna jakos$¢ ttumaczen napisow do filmow.

JAK WIDZOWIE OCENIAJA STRONE ORGANIZACYJNO-TECHNICZNA 15. EDYCJI FESTIWALU (KINO | ONLINE)?
JAK WIDZOWIE OCENIAJA KOSZT UCZESTNICTWA W 15. EDYCJI FESTIWALU?

Na podstawie wynikdéw ankiety mozna zatozy¢, ze okoto 93% widzéw, ktérzy brali udziat w czesci
stacjonarnej Festiwalu, byto zadowolonych z jej organizacji, jak rowniez ze okoto 98% widzdw,
ktorzy brali udziat w czesci online Festiwalu, pozytywnie ocenito jej strone techniczna.

Podobnie na podstawie wynikdw ankiety mozna sadzi¢, ze ceny karnetow byly odpowiednie zda-
niem okoto 80% widzéw uczestniczacych w czesci online. Z kolei koszt dostepu do pojedynczych
filméw byt odpowiedni dla ponad potowy oséb, ktére korzystaty z tej formy, ale zbyt wysoki
dla ponad 40% z nich. W tym kontekscie postulowano zréznicowanie karnetdow (sprzedaz takze
mniejszych karnetéw na okreslong liczbe filmdw).

JAK WIDZOWIE, KTORZY UCZESTNICZYLI ONLINE, OCENIAJA TO DOSWIADCZENIE, W POROWNANIU DO
UDZIALU TRADYCYJNEGO (W KINIE)? CZEGO EWENTUALNIE BRAKUJE FESTIWALOWI ONLINE? CZY WIDZOWIE
CHCIELIBY UCZESTNICZYC W KOLEJNEJ EDYCJI FESTIWALU? W JAKIEJ FORMULE?

Doswiadczenie uczestniczenia w Festiwalu w Internecie wydaje sie pozytywne dla zdecydowanej
wiekszosci widzow uczestniczacych online lub hybrydowo. Tym, czego moze najbardziej brakowaé,
jest przede wszystkim specyficzna, festiwalowa atmosfera (atmosfera swieta), a w dalszej
kolejnosci duzy ekran i kinowa jako$¢ dzwieku oraz spotkania z twércami na zywo.

Okoto 93% respondentéw ankiety elektronicznej wzietoby udziat w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby
odbywat sie on tylko online, w tym okoto 83% - zdecydowanie.

Okoto 49% respondentéw ankiety elektronicznej wzietoby udziat w kolejnej edycji Festiwalu, gdyby
odbywat sie on tylko stacjonarnie, w tym okoto 32% - zdecydowanie

Okoto 98% respondentéw jest zainteresowanych dalszym udzialem w Pieciu Smakach
w tej lub innej formie. Taki tez odsetek mdgtby wyrazi¢ che¢ udziatu w kolejnej edycji Festiwalu,
gdyby odbywat sie on w formie hybrydowej.

Wielu ankietowanych spontanicznie postulowato utrzymanie formuty hybrydowej. Podkreslano, ze
jest to optymalna forma funkcjonowania Festiwalu, bowiem z jednej strony pozwala w nim
uczestniczy¢ osobom spoza Warszawy, nhatomiast mieszkancom stolicy umozliwia obej-
rzenie wiekszej liczby filméw, a z drugiej strony nie oznacza catkowitej rezygnacji z magii
kina.



JAK WIDZOWIE OCENIAJA CALOROCZNA OFERTE VOD FESTIWALU (JESLI Z NIEJ KORZYSTALI)?

Mozna szacowac, ze okoto 60% widzéw 15. edycji Festiwalu skorzystato z catorocznej oferty VOD
Pieciu Smakdéw. Odbiorcy ci w zdecydowanej wiekszosci pozytywnie ocenili repertuar VOD.
Dwa najczesciej wybierane przez nich cykle to ,Koreanki” i ,Azjatyckie kino drogi”.

Okoto 78% uznato ceny karnetéw na platformie VOD za odpowiednie, okoto 15% - za zbyt wysokie.
Okoto 59% uznato koszt dostepu do filméw za odpowiedni, okoto 29% - za zbyt wysoki.

Zrodto: Opracowanie wiasne. Wartosci procentowe podano w zaokragleniu.

Warto na koniec przedstawi¢ perspektywe Organizatoréw. Majg oni $wiadomos¢, ze
niektére dziatania mozna bylo zrealizowac inaczej czy sprawniej, z wielu zasygnalizowa-
nych w raporcie kwestii zdawali sobie sprawe. Dziatania autoewaluacyjne byty natomiast
okazja do catosciowej refleksji nad organizacjg 15. edycji, wskazania jej stabszych punktéw
oraz namystu nad mozliwymi przyczynami i rozwigzaniami na przysztos¢. Warto doda¢, ze
wazng okolicznoscig, ktéra mogta mie¢ wptyw na catoksztatt przeprowadzonych dziatan,
byto znaczace ostabienie Zespotu w przededniu Festiwalu (nieobecnos¢ jednej z kluczowych
0s0b z przyczyn losowych). Trzeba jednak podkresli¢, ze Organizatorom udato sie, zwiek-
szonym wysitkiem, z powodzeniem zrealizowac przedsiewziecie. Co najwazniejsze, Zespot
ma poczucie stabilnosci organizacyjnej i finansowej, co jest idealng bazg dla kolejnych
dziatan.

3.2. Rekomendacje

14. edycja Festiwalu - pierwsza realizowana online - byta swego rodzaju pilotazem,
w trakcie ktérego Organizatorzy testowali réznego rodzaju rozwigzania w réznych obsza-
rach, takich jak dobdr repertuaru czy kwestie techniczne. Zgromadzone wéwczas doswiad-
czenia zostaty wykorzystane rok pdzniej, trzeba jednak pamieta¢, ze pochodzity one z edy-
cji zrealizowanej wytacznie online, tymczasem odstona 15. miata juz forme hybrydowa.
Pod pewnymi wzgledami byto to nawet wieksze, bo wymagajace zdwojonego wysitku wy-
zwanie. Organizatorom zalezato z jednej strony na tym, aby czes¢ kinowa nie odbiegata
zbytnio od dawnych odston Festiwalu, z nostalgig wspominanych przez wiernych widzéw
(cho¢ z racji pandemii trudno byto w petni odda¢ tamten klimat), z drugiej - aby nowo
pozyskana publicznos¢ internetowa otrzymata to, co tak jg zachwycito rok wczesniej.

W tym wiasnie punkcie dobrze uwidacznia sie wewnetrzne zréznicowanie widowni
Pieciu Smakdéw - mozna by nawet pokusic sie o podzielenie jej na dwie grupy: publicznos¢
~przedpandemiczng” (widzowie preferujacy kino w tradycyjnej formie, dla ktorych jednag
z najwiekszych wartosci bedzie tzw. festiwalowa atmosfera czy nawet atmosfera tego kon-
kretnego festiwalu — bowiem sg to w duzej mierze ,starzy” odbiorcy Festiwalu, czesto za-
gorzali fani) i ,popandemiczng” (widzowie, ktorzy nie mogg uczestniczy¢ stacjonarnie i/lub
wolg uczestniczy¢ online, ze wzgledu na wygode, mozliwo$¢ utozenia spersonalizowanego
harmonogramu i obejrzenia wiekszej liczby filméw; w duzej mierze widzowie spoza War-
szawy, czesto tacy, ktérzy poznali wydarzenie dopiero w wersji online).

Mozna sadzi¢, ze dla tych dwdch grup - ,starych” i ,nowych” odbiorcéw (z zastrzeze-
niem, ze jest to podziat ramowy, niewyczerpujacy wszelkich niuanséw) - Pie¢ Smakdw
bedzie oznaczato co innego. Pierwsi mogg miec trudnos¢ z pogodzeniem sie, ze ich uko-
chane wydarzenie przeniosto sie czesciowo do sieci (,bo to juz nie to samo”), drudzy moga
oczekiwaé, ze cze$c online bedzie zawierata szereg dodatkowych ,uatrakcyjniaczy”, ktére
pomogaq stworzy¢ atmosfere festiwalowg w domu (tak jak to miato miejsce w pierwszej
odstonie online). Pierwsi mogg oczekiwac bardziej wyrafinowanego, koneserskiego reper-
tuaru (bo duzo juz widzieli, od lat pasjonuja sie Azjq i kinem azjatyckim), drudzy mogg



wole¢ pozycje lzejsze, bardziej rozrywkowe (ale jednoczesnie zatowac, ze nie wszystkie
filmy sgq dostepne online).

W konsekwencji wydaje sig, ze w kolejnych latach najwiekszym wyzwaniem bedzie
takie programowanie Festiwalu (pod katem repertuaru i dziatan dodatkowych),
aby kazda z tych publicznosci miata poczucie, Zze dostata ,,swdj” Festiwal. Wydaje
sie, ze organizacyjnie jest to mozliwe, aby jednak w petni osiggnac ten cel, konieczne moze
by¢ jakies wzmocnienie zespotu albo pewne ograniczenie dziatan catorocznych. Oczywiscie
wszystko przy zatozeniu, ze Pie¢ Smakow pozostanie wydarzeniem hybrydowym.
Wydaje sie jednak, ze w tej chwili to jedyna droga, aby nie straci¢ duzej czesci widzow
(wiekszej w przypadku obrania $ciezki stacjonarnej, mniejszej w przypadku sciezki online).
Natomiast w dalszej przysztosci Festiwal - ktéry stat sie juz niewatpliwie wydarzeniem
ogdélnopolskim - médgtby pokusi¢ sie o rozwéj festiwalowej oferty kinowej w wiekszej
liczbie miast Polski.

W raporcie z ewaluacji 14. edycji stwierdzono, ze Sciezka hybrydowa ma potencjat do
tego, by zniwelowaé stabosci dwdéch odmiennych podej$¢ (tylko kino/tylko online), przy
jednoczesnym zachowaniu ich atutéw. Podkreslono jednak, ze nie oznacza ona realizacji
dwach oddzielnych festiwali — stad bierze sie ryzyko, ze nikt nie bedzie do konca zadowo-
lony. Zgodnie z rekomendacjg, w 2021 roku Organizatorzy starali sie tak wywazy¢ propor-
cje komponentu online i offline, aby z punktu widzenia odbiorcéow korzysci przewazaty nad
mankamentami. Mimo pewnego spadku satysfakcji wydaje sie, ze sztuka ta w duzym stop-
niu sie udata. Tym, na co na pewno nalezy zwrdci¢ uwage w kolejnym roku, jest repertuar
i optymalne wywazenie proporcji pomiedzy kinem artystycznym i gatunkowym
(pozycjami powazniejszymi i Izejszymi).

Warto tez pamietac¢, ze widzowie Festiwalu uczestniczg w nim z rézng intensywnoscia.
Korzystne moze by¢ zatem zré6znicowanie karnetéw pod wzgledem objetosci i ceny.

Na koniec, warto wzmocnic dziatania, ktérych celem bedzie sukcesywne docieranie
do najmtodszych, potencjalnych odbiorcéw (uczniéw ostatnich klas szkét Srednich
i studentow pierwszych lat).

% Xk %k

Oprécz rekomendacji strategicznych materiat badawczy zawierat wiele wskazéwek
sformutowanych przez ankietowanych. Czes$¢ miata charakter jednostkowy, czes¢ poja-
wiata sie z wiekszg czestotliwoscig. Uwagi te zostaty w duzej mierze oméwione w raporcie,
natomiast cato$¢ wypowiedzi respondentow zostata przekazana Organizatorom, takze do
indywidualnej analizy.
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O raporcie

Ewaluacja 15. edycji Azjatyckiego Festiwalu Filmowego Pie¢ Smakow zostata przeprowa-
dzona przez firme Obserwatorium Sp. z 0.0., na zlecenie Fundacji Sztuki Arteria.
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